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keit“, appamada (m) (Doppel-p, weil im Sanskrit pra-) »FleiB, Brnst“, vaca
®) , Wort*, Tathagata (m) ,,derVoIlendete“, Capala (n) Name eines Heilig-

tums, cetiya (n) »Heiligtum“, Belu

va (n) Name eines Dorfes,

. - aparihaniya whicht zum Niedergange fiihrend* (von parihani (f) »Nieder-
- gang®), yavatika ,so groB als“, Pl

gange geweiht, verginglich, ayas

»S0 viele als®, vayadhamina , dem Unter-
mant , ehrwiirdig*.

satta ,sieben, kira wWahrlich“, tam , jetzt, ‘dann*, sadhukam » Wohl,
ordentlich“, yatha »Wie“, samantg »ringsum“, upanissaya (nachgestellt)
»Dake bei“, yena 2Wo¥, tena »dort, diva | bei Tage, tagsiiber*, pitthito
(eigentlich Ablativ von pitthi, f., | der Riicken“) ,auf dem FuBe folgend*,

handa »Wohlanl“, dani | jetzt“,

Ubungssiitze.

Aus dem Mah

aparinibbanasutta.

Assosi kho Ambapaliganika Bbagava kira Vesaliyam anuppatto Vesa-
liyam viharati mayham ambavane ti (Ed S.19). Satta vo bhikkhave apa-

‘rihaniye dhamme desessami tam sunatha sadhukam manasikarotha bhasissa-

witi (S.4). Evam bhante ti kho te bhikkhu Bhagavato Paccassosum (8. 4),

BEtha tumhe bhikkhave samants

Upagacchamiti (S. 21). Gaccha tv

Vesalim Yathamittam yathasandittham

Yathasambhattam vassam upetha, aham pana idp eva Beluvagamake vassam

am Ananda yavatika bhikkhi Rajagaham

Upanissaya viharanti te sabbe upatthanasalayam sannipatehiti (S. 4). Ayam’

Ananda yena Kotigamo ten’ upasarn

kamissamati. Evam bhante ti kho ayas-

ma Anando Bhagavato baccassosi (S.15). Ganhahi Ananda nisidanam, yena
Capalam cetiyam ten’ upasankamissama divﬁviharaya‘,ti. Evam bhante ti

kho ayasma Anando Bhagavato pa
pitthito pitthito anubandhi (8. 23).
Handa dani bhikkhave amantayami
sampadethati. Ayam Tathagatassa

— Mitteilunge

Wie Schopenhauexr Weihnacht

Kinderfreund war, Frau Lucia

hervorgeht, wie die Verfasserin am Schl

tissutva nisidanam adaya Bhagavantam

Atha kho Bhagava bhikkhi amantesi:
Vo: vayadhamma sankhara, appamadena
pacchima vaca (S. 61).

n und Notizen.

en feierte. Allgemein bekannt “ist, daB

'Schopenhater die Tiere liebte; wenige aber wissen, daB er auch ein grofer

1 manchen Erlebnissen erzihlt, ‘aus denen
usse bemerkt, | daB der groBe Philosoph trotz

aller Verbitterung ein wahrhaft guter Mensch war.“ Der Vater der Frau Franz

‘war der Kaufmann Schneider, in dess

en Haus Schopenhauerin den letzten Jahren

seines Lebens mit seiner alten Haushélterin Christiane Schnepp und seinem
als Kind oft stundenlang in der Stube des
Spielgenossen so giitig behandelte, daB sie
i der Arbeit zu stéren, sich immer wieder
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zu ihm hingezogen fiithlte. — Recht anheimelnd wirkt auch die Erzihlung der
Frau Franz von Schopenhaner’s Weihnachtsfeier. Sie berichtet dariiber:

»Nun kam Weihnachtens wir wurden iiberreich beschenkt; am nichsten
Tage ging ich hinunter, wollte Schopenhauer meine Puppe zeigen und sehen,
was ihm das Christkind beschert hatte. Er saB am Schreibtisch, wie immer,
und schrieb. Ich schaute mich im Zimmer um: keine Spur von Weihnachten.
Da fragte ich ihn ganz schiichtern, ob er kein Christkindchen bekommen hitte.
Da nahm er mich bei der Hand und fithrte mich ins Zimmer der Haushilterin.
Dort stand ein ganz kleines Biumchen auf dem Tisch; daran hingen nur Frank-
furter Bratwiirstchen, und Atma saB davor und schmunzelte sie an. Nun riB
Schopenhauer eine Wurst ab, warf sie in die Luft und — schnapp — Atma hatte
sie gefangen. So bekam er jeden Tag eine. Fiir die alte Christiane aber lagen
ein Zoppelrock, ein groBer Zuckerhut und ein Louisd’or da. Der Zopppelrock
war, sagte man, aus Atma’s Haaren gewebt; deshalb war der Hund auch so oft
geschoren worden. Er sollte damit der alten Frau seine Dankbarkeit beweisen,
indem er sie warm hielt; der Zuckerhut sollte ihr Leben versiilen, der Louisd’or
es verschénern, — go sagte Schopenhauer zu uns Kindern. Die alte Frau hatte
ihrem Herrn ein Paar mordslange Striimpfe gestrickt; darin sollten auch Atma’s
Haare in der Wolle gewebt sein. Obwohl wir noch Kinder waren, fiihlten wir
doch, _wie sinnig die Geschenke waren. Dieses wiederholte sich alle Jahre:
immer bekam Atma sein Baumchen; die alte Frau ihren Rock, Zuckerhut und
Louisd’or, und Schopenhauer seine Striimpfe. Fiir mich waren immer ein Teller
voll Apfel und ein Pickchen Offenbacher Piefferniisse da. Alle Tage gingen wir
Kinder in der Weihnachtszeit hinunter, um zu sehen, wie Atma seine Wurst be-
kam. Es war reizend, zu sehen, wie er seine Minnchen vor dem Baume machte
und immer nach den Wiirsten schaute. Stundenlang saB er oft davor, ohne eine
zu stibitzen. Vater meinte, wir sollten uns an Atma ein Muster nehmen; denn
die StiBigkeiten an unserm Christbaum nahmen zusehends ab.«

Auch manche andere Mitteilungen der Frau Lucia Franz zeugen von der
groBen Tierliebe Schopenhauer’s, die ihn auch dazu bewog, in seinen Werken
mit scharfen Worten die Tierquélerei zu bekimpfen. Diese Zuneigung zu
den Tieren ist doppelt beachtenswert, weil der Philosoph durchaus nicht zu jenen
Leuten gehorte, die zwischen der Menschenseele und der Tierseele iiberhaupt
keinen Unterschied sehen, oder gar das Tier iiber den Menschen stellen. Im
Gegerteil: Schopenhauer hat die geistigen und die seelischen Fihigkeiten der
Tiere sogar viel zu gering geschitzt. Magnus Schwantje hat vor kurzem
in einer sehr lesenswerten Schrift iiber wSchopenhauer’s Ansichten von
der Tierseele und vom Tierschutz« (herausgegeben voin Bund fiir radi-
kale Ethik in Berlin W. 15; Preis 2 Mark), die tierpsychologischen Lehren dieses
groBen Tierfreundes scharfsinnig kritisiert und eingehend nachgewiesen, daB
Schopenhauer zwar mit seinen Ansichten von dem Recht der Tiere seinen Zeit-
genossen weit vorauseilte, daB aber seine Ansichten von der Intelligenz und den
sonstigen psychischen Eigenschaften der Tiere nur wenig von denen der Zeit-
genossen abwichen. Verwunderlich ist besonders seine ganz unbegriindete Mei-
nung, daB die Leidensfihigkeit des Tieres nur gering sei. Schwantje weist aber
am SchluB seiner Abhandlung darauf hin, daB gerade die Tatsache, »daB Schopen-
hauer trotz seiner Unterschitzung der Leiden der Tiere von tiefem Mitleid mit
ihnen erfiillt war und mit groBem REifer der Tierquilerei entgegentrat, ein gldn-
zendes Zeugnis von der Giite seines Charakters ist; denn der Charakter eines
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Menschen ist umso edler, je kleiner das Leid ist, bei dessen Anblick sein Mitleid
sich zu regen beginnt, und je groBer sein Mitleid im Verhiltnis zu dem von ihm
vorgestellten Leid des Andern ist.“ DaB die Tiere leiden konnen, geniigte dem
groBen Mann, um mit heiligem Zorn gegen die Quilerei der Wehrlosen zu
kampfen. Thm erschien es als ruchlos, irgend einem leidensfihigen Wesen, mége
seine Leidensfdhigkeit groB oder klein sein, dasRecht abzusprechen,
von allem vermeidbaren Leiden verschont zu werden. Mit Recht sagt der be-
kannte Nervenarzt P. J. M6bius in seinem Buche {iber Schopenhauer: , Hitte
Schopenhauer weiter kein Verdienst als das, mit flammenden Worten der Tier-
verachtung und Tierschinderei entgegengetreten zu sein, so miiiten wir ihn allein
deshalb lieben und sein Andenken hochhalten.* Ethische Korrespondenz.
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Die Reden Gotamo Buddhos. Aus der Mittleren Sammlung (Majjhimani-
kayo) des Pali-Kanons zum ersten Mal iibersetzt von Karl Eugen Neumann.
Zweite Auflage. Drei Binde. Geb. Mk. 50,—. Miinchen 1g921. Verlag R. Piper
W Co:

In einer Zeit des Schwankens und der UngewiBheit, da die deutschen Ver-
leger das sprunghafte Emporschnellen der Papierpreise und Druckherstellungs-
kosten zu schwindelnden HGhen mit Grauen und Entsetzen verfolgen und hande-
ringend die méirchenhaften Ladenpreise fiir ihre neuesten Verlagswerke heraus-
kalkulieren, in dieser unberechenbaren Zeit muB es als eine verlegerische GroBtat
und als eine Glanzleistung allerersten Ranges bezeichnet werden, daB es der
vornehme und gut renommierte Piper’sche Verlag in Miinchen fertig gebracht
hat, in der vorliegenden Neuauflage die drei Binde der Neumann’schen Uber-
setzung des Majjhimanikaya mit insgesamt mehr als zweitausend Driuckseiten in
solider Ausstattung und gebunden fiir — sage und schreibe — fiinfzig Mark auf
den Biichermarkt zu bringen. Aber was Piper hiermit geleistet hat, ist mehr
als eine verlegerische GroBtat: es ist eine Kulturtat im wahren Sinne. Heut-
zutage, wo das Schwein als Erzieher der Volker Europas mit nnflitigem Grunzen
allenthalben ungeniert sich breit macht, wo in der literarischen Welt tiglich ganze
Hagelschauer zotigster Cochonnerien niedergehen und wo auf dem Sumpfboden
eines von Geilheit triefenden Materialismus immer neue Bliiten jener eklen
Literaturgattung aufbrechen, die an die allerniedrigsten Triebe und gemeinsten
Instinkte des Menschen appelliert, — da gehort fiir einen Verleger wirklich ein
groBer Mut dazu, mit einem Werke von so gewaltigem Umfang vor die Offent-
lichkeit zu treten, dessen ganzer Inhalt ein einziger Protest gegen die heutige
Zeitstromung genannt werden muB, indem es im Grunde ja nichts anderes lehrt
als die Bezwingung aller Triebe und die Vernichtung der Selbstsucht in allen
ihren AuBerungen. Damit hat der Inhaber des Miinchener Verlages aber be-
wiesen, dafl er die Not unserer Zeit wohl verstanden hat, indem er den Finger
auf die wundeste Stelle am Organismus der heutigen Menschheit legte, — und
dafiit wollen wir ihm im Geiste herzlich die Hand driicken. Der guten Saat ist
aber die gute Ernte alsbald gefolgt: die vorliegende zweite Auflage in Hohe von
dreitausend Exemplaren war in ganz kurzer Zeit vergriffen, und das Erscheinen
der dritten Auflage wird stiindlich erwartet. Der reiBende Absatz dieser abgrund-
tiefen altbuddhistischen Texte darf gewi als ein erfreuliches Symptom dafiir
begriit werden, daB der gegenwirtige sittlich-religiése Niedergang wohl doch
noch nicht ganz so hoffnungslos unaufhaltsam ist, wie er von manchen beurteilt
wird. < '




