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Durch Mitleid wissend

Magnus Schwantje zu seinem Geburtstag am 3. Juni 1959.

Von Kédthe Moritz

Aus tiefstem Mitlied mit der leidenden Kreatur wurde bei
Magnus Schwantje der Vegetarismus geboren. Er hat 25 Jahre
vor Albert Schweitzer das Wort ,Ehrfurcht vor dem Leben” ge-
pragt und fiir ihn hatte es den tiefen vollen Klang: Ehrfurcht
vor allem Leben mit allen Konsequenzen. Und fiir diese Ethik
hat er sein ganzes Leben nicht nur gelebt, sondern geopfert. Und
es emport mich in der Seele, wenn ich es immer wieder erlebe,
wie leichtfertig und oberflichlich das Wort heute von aller Welt
gebraucht wird, so fern dem Geiste des groSen Albert Schweitzer
und noch ferner dem Geiste seines ersten Schopfers.

Ethische Vegetarier hat es schon lange vor Magnus Schwantje
gegeben. Ich nenne nur einige Namen: Buddha, Pythagoras, Plato,
Plotin, Seneca, Leonardo da Vinci, Franz von Assisi, Shelley,
Gottfried Kinkel, Gustav von Struwe, Peter Kropotkin, Carmen
Sylva, Bernhard Shaw, Christian Wagner, Tolstoi, Eduard Bfilt-
zer, Rodin. Aber Magnus Schwantje gab eine eingehende Phllo-
sophische Begriindung fiir den ethischen Vegetarismus. Dabei ver-
langt er fiir die Tiere nicht nur Sorgfalt, Wohlwollen und Fiir-
sorge, sondern Gerechtigkeit und Briiderlichkeit. Er hat das Recht
der Tiere in die Ethik eingebaut, das Recht fiir die, die es selbst
nicht vertreten koénnen. Schon Schopenhauer hat das Wort vom
Recht der Tiere gebraucht. Aber Schwantje griindet es auf neue
griindlichere tierpsychologische Erkenntnisse. Und dieses Recht der
Tiere hat er in wissenschaftlich einwandfreier Weise dargestellt.
Von allen Seiten werden die Probleme beleuchtet. Alle Einwen-
dungen der Gegner werden unbefangen und griindlich gepriift.
Sehr sachlich und maBvoll in seinem Urteil kommt er zu un-
widerleglichen Forderungen fiir das Recht der Tiere:. Sie mpd
radikal (die Wurzel des Ubels angreifend), ohne fanatisch zu sein.

Magnus Schwantje ging seinen Weg nicht abseits des offent-
lichen Lebens, sondern in enger Verbundenheit mit allem, was
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in der Welt getan wird, um die hochsten Ideale zu verwirklichen.
Im Mittelpunkt der Friedensarbeit stand ihm, dem eifrigen Pazi-
fisten, der Tierschutz und die Ausbreitung des ethischen Vege-
tarismus nicht nur, weil er die Tiere als die am meisten not-
leidenden und wehrlosesten Geschopfe ansieht, nein auch, weil
er das Ausiiben der Tierliebe fiir ein unentbehrliches Mittel zur
Veredlung des Menschen ansieht. Er ist davon iiberzeugt, daB
ohne Stdrkung der Tierliebe bei allen Bemiihungen um die Er-
ziehung der Menschen, um Uberwindung des Krieges, um die
Schaffung einer gerechten Gesellschaftsordnung nur geringe Er-
folge erzielt werden konnen.

Kurz ein paar Worte, wie ich ihn kennenlernte. Als Kind
wurde mir immer sehr weh ums Herz, wenn ich sah, wie Schlacht-
tiere verladen wurden. Ein Grauen ging mir durch die Seele bei
dem Gedanken, daB ich ihnen nicht helfen kénne. Auf meine Fra-
gen an andere Menschen, ob es denn sein miisse, hérte ich immer
wieder, daB man nicht anders leben konne. Einmal lernte ich
eine Vegetarierfamilie kennen. Einer von ihnen sah noch elender
aus als der andere. Sie wirkten alle wie eine Bestédtigung der all-
gemeinen Ansicht. Oft griibelte ich liber die ungliickliche Welt-
ordnung nach. Kurz nach dem ersten Weltkriege wurde ich mit
der Friedensgesellschaft bekannt. Mit glithender Begeisterung stu-
dierte ich pazifistische Biicher. Dabei fiel mir in einem Biicher-
verzeichnis ein Buch von Magnus Schwantje auf: ,Hat der Mensch
ein Recht, Fleisch zu essen?” Da mir das Problem noch immer das
Herz bewegte, ein &sthetischer Widerwille gegen das Fleisch-
essen war inzwischen noch dazugekommen, so bestellte ich das
Buch zu gleicher Stunde. Es kam, ich las, und ich erfuhr, daB die
Schmerzen und Qualen der Schlachttiere im Leben und Sterben ,
noch viel gréBer sind, als ich geahnt. Zugleich belehrte mich das
Buch, daB es viele korperlich und geistig sehr leistungsfdhige
Menschen gibt, die seit langen Jahren vegetarisch leben, das
heiBt, ohne Nahrungsmittel vom toten Tier. Da sagte ich mir:
Was andere kénnen, kann ich auch! AuBerdem — — — und wenn
es das Leben kosten solltel — — — ich kann und will jetzt kein
Fleisch mehr essen! Von der Stunde an war ich Vegetarier. Ein
Stein fiel mir vom Herzen. Nie war die vegetarische Lebensweise
mir Askese, nein, seelische Wohltat und Befriedigung. Das gliick-
liche Gefiihl, eine edlere Kulturstufe erreicht zu haben, erfiillt
mich seitdem bis auf den heutigen Tag. Erst viel spédter habe ich
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die gesundheitliche Frage betrachtet und bin dann mehr und mehr
zur vegetarischen Rohkost iibergegangen. Viel, viel frisches Obst
aber habe ich schon als Kind gegessen und Berge von griinem
Salat dazu.

Mit dem Menschen, dem ich diese edlere Kulturstufe verdanke,
kam ich in lebhafte Korrespondenz und lernte ihn auch persén-
lich kennen. Magnus Schwantje ist vor allen Dingen Rechts- und
Moralphilosoph. Als Philosoph beweist er groBen Scharfsinn und
hohe dialektische Begabung. Dazu besitzt er als Schriftsteller
einen klaren und prdgnanten Stil mit meisterhaften Formulierun-
gen. Vor allem aber wird seine Philosophie durchpulst von einem
unerbittlichen VerantwortungsbewuBtsein und einem warmen
und lebendigen Gefiihlsstrom. Die Tragik des Lebens hatte
Magnus Schwantje schon friih gepackt, und er konnte keine Ruhe
finden, wenn er nicht sein ganzes Leben einsetzte, der leidenden
und seufzenden Menschheit und Kreatur zu helfen. Dabei hat er
sein ganzes Leben verbracht wie ein antiker Philosoph, der seine
Gedanken verkoérpert und in seinem Streben und Handeln andern
ein stetes Vorbild gibt. Um &uBeren Erfolg kiimmert er sich
nicht, scheut keine Miihe, keine Arbeit, keine Opfer, keine Ent-
behrungen. Das ist ihm doppelt anzurechnen, da es sich um einen
sehr feinfiilhlenden Menschen handelt, dem es Bediirfnis ist, tédg-
lich Kunst und schéne Wirklichkeit zu geniefSen.

Geboren wurde Magnus Schwantje am 3. Juni 1877 in Olden-
burg, wo er bis zum Februar 1895 wohnte. Dann lebte er in
Miinchen, Wien, Frankfurt/Main und Berlin. Schon mit 20 Jahren
hatte er schriftstellerische Erfolge. Als scharfsinniger und geist-
voller Denker hatte er den inneren Zusammenhang der ethischen
Bestrebungen erkannt, und bald fanden seine Schriften bei ethisch-
fortschrittlich denkenden Menschen ein bedeutsames Echo im Aus-
land wie im Inland. In Deutschland, Osterreich und der Schweiz
hielt er in mehr als hundert bedeutenden Stddten Vortrdge. Im
Jahre 1907 griindete er den ,Bund fiir radikale Ethik”, den er bis
1933 leitete. In den Jahren 1912 bis 1915 gab er die ,Ethische
Rundschau” heraus, der dann das Kriegsgeschehen ein Ende be-
reitete. Es war eine Zeitschrift von sehr hohem geistigen Niveau,
die alle ethischen Bestrebungen damaliger Zeit zusammenfaB8te und
den konsequenten Tierschutz in den Mittelpunkt stellte. Vege-
tarismus und sdmtliche Tierschutzbestrebungen, Reform der Le-
bens- und Heilweise, Friedensbewegung, Schul- und Strafrechts-
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reform, Frauenbewegung, Boden- und Wohnungsreform, Volks-
bildungsarbeit, Naturschutz- und Larmschutzbewegung wurden
darin durch bedeutende Fiirsprecher vertreten. Schon allein die
31 KongreBberichte des ersten Jahrganges brachten einen Uber-
blick iiber so viele ethische Bestrebungen, wie ihn keine andere
Zeitschrift gewahrte. Ein reiner Geist, erfiillt von edler Begeiste-
rung fiir die hochsten Ideale, durchwehte das ganze Unternehmen.

Im Jahre 1933 erregte Magnus Schwantje durch seine dem
Nationalsozialismus vollkommen entgegengesetzte Lehre schnell
den Unwillen der Machthaber. Er wurde verhaftet, trat wahrend
der Verhaftung mit heroischer Tapferkeit fiir seine Uberzeugung
und seine Gesinnungsfreunde ein. Wie durch ein Wunder kam
er wieder frei und emigrierte 1934 in die Schweiz, wo er bis zum
Oktober 1949 blieb. Dann kehrte er wieder nach Deutschland zu-
riidk, nach Stade/Unterelbe, um seiner geliebten schwerkranken
Schwester die letzten Jahre zu erleichtern und zu verschonern.
Ich lernte sie, eine gliickliche Vereinigung von Intelligenz, Schon-
heit und Giite, noch einige Monate vor ihrem Tode kennen und
erlebte dabei gleichzeitig, wie er sie mit riihrender praktischer
Fiirsorge betreute.

Seit dem Tode seiner Schwester lebt er wieder ganz fiir seine
Ideale, fiir die er in Armut und unermiidlicher Treue arbeitet,
doch, wie ich beobachtete, verehrt von vielen Kindern und stillen
Leuten in Stade. Seine Freude und sein Vergniigen waren von
jeher die ach so miihsam errungenen Fortschritte auf dem dornen-
vollen Wege zu einer héheren Ethik und einem edleren Leben und
die Freundschaften mit den treuen Mitkdmpfern fiir seine Ideale.

Ausgehend von einer tiefpessimistischen Weltanschauung
kam Magnus Schwantje zu einem begeisternden Ethos: Jeden Tag
so viel Leid wie irgendméglich zu verhindern und so viel Glick
und Freude, Frieden und Harmonie wie méglich zu schaffen. Und
diesem hat er sein Leben lang mit leidenschaftlichem Eifer und
auBergewohnlicher Opferfédhigkeit gedient.



Abschied von Magnus Schwantje

Von Dr. Carl Anders Skriver

Mit Magnus Schwantje ist eine groBe ethische Persénlichkeit,
ein scharfer rechtsphilosophischer Denker und geistreicher Schrift-
steller von uns gegangen. Wir Vegetarier, Tierschiitzer und Frie-
densfreunde haben wieder einen unserer besten Veteranen ver-
loren. In seinem kleinen Koérper wirkten ein Riesengeist und ein
groBes Herz, die immer wieder sichtbar und horbar die Grenzen
der Leiblichkeit sprengten, wenn er mit Pathos und Donner-
stimme den Idealen der Gerechtigkeit Raum in der Menschenwelt
zu verschaffen suchte. Schwantje wurde am 3. Juni 1877 in Olden-
burg geboren. Da seine Eltern nicht begiitert waren, und ihm die
akademische Laufbahn verschlossen blieb, ging an ihm zweifel-
los ein groBer Rechtsgelehrter verloren. Nach dem Besuch der
Realschule ging er in die Buchhédndlerlehre und eignete sich als
Autodidakt ein groBes Wissen an. Ihm o6ffnete sich nun der Weg
eines freien Schriftstellers. Da er aber gewillt war, ausschlieBlich
fiir die hochsten ethischen Ideale zu wirken und die Menschen zu
ernsthafter Hinwende zu einem radikalen ethischen Leben zu be-
wegen, ist er zeitlebens ein armer Mann geblieben, denn man
findet als Idealist keine Geldgeber und kann nur durch bestdn-
digen und selbstlosen Einsatz selbsterworbener Mittel seine Ziele
verfolgen. Mit 19 Jahren schrieb und verdffentlichte Magnus
Schwantje von Miinchen aus sein erstes Buch mit dem sehr be-
zeichnenden Titel: ,Das edle Waidwerk und der Lustmord.” Auf
dieser rechtsphilosophischen Untersuchungslinie ist er dann
weitergegangen. Als erster unter den modernen Vegetariern
und Tierschiitzern hat er die uns bewegenden Fragen aus der
Sphére der Sentimentalitit und der bloBen Naturgemé&Bheit und
Gesundheit herausgehoben und heraufgehoben in die Sphére des
reinen Rechts. In allen seinen Schriften bricht immer wieder der
Rechtsgedanke, ein neuer Rechtsgedanke sich Bahn: ,Hat der
Mensch das Recht, Fleisch zu essen?” ,Christian Wagner als Ver-
kiinder des Rechtes der Tiere.” ,Das Recht zur Gewaltanwen-
dung.” Prof. Walther Schiicking, der bekannte Vélkerrechtslehrer,
nannte dies letztgenannte Werk ,das beste, was mir tber diese
vielerdrterte Frage zu Gesicht gekommen ist!“. Und der Jenaer
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Philosophieprofessor Paul Linke gab sein Urteil dahin ab: ,...In
der logischen Sauberkeit wie auch in der iiberzeugenden Kraft der
Darlegung schlechthin mustergiiltig . . . Die Schrift gibt zum
ersten Mal einwandfreie Definitionen der Begriffe Macht, Gewalt,
Zwang usw.” Noch nach dem 2. Weltkrieg erregte sich Schwantje -
an den aktuellsten Zeitproblemen und suchte sie zu beantworten:
»Sind die Kriege gerechte Strafen fiir die Siinden der Menschheit?
Die Unsinnigkeit des Kollektivschuld-Begriffs.” ,Sollen wir jede
sogenannte ehrliche Uberzeugung achten?”

In unerbittlichem Wahrheitsdrang setzte sich Magnus Schwantje
auch mit Gesinnungsfreunden auseinander und scheute sich nicht,
groBen Geistern wie Schopenhauer, Richard Wagner und Tolstoi
Irrtiimer nachzuweisen. Auch wurde er nicht miide, den von ihm
schon im Jahre 1902 geprédgten Begriff der ,Ehrfurcht vor dem
Leben” gegeniiber der spédteren Anwendung dieses Begriffes durch
Albert Schweitzer abzugrenzen. Schwantje versteht darunter die
heilige Scheu vor der Vernichtung irgendeines Lebewesens, also
nicht nur Achtung und Mitleid, und er ist davon iiberzeugt, da8
dieses Gefiihl uns auch unbedingt vom Fleischessen zuriickhalten
miisse. Zu den GroBtaten seines Geistes gehért auch, daB er
schon vor Jahrzehnten im Gegensatz zu der oberflichlichen Na-
turschwdrmerei vieler Vegetarier groBe Bedenken gegen den Ge-
waltgeist in der Natur anmeldete.

Das Herzstiick von Magnus Schwantjes Wirken war der Tier-
schutz. Prof. Linke bezeugt: ,Schwantje hat — und das ist sein
unsterbliches Verdienst — den Gedanken des Tierschutzes in die
Fundamente der Ethik eingebaut . . .” Ein einziger Gedanke von
Magnus beleuchtet wie ein Geistesblitz das ganze dunkle Ge-
linde ringsherum: ,Tierschutz ist Menschenschutz: wir
schiitzen durch ihn die Menschenseele vor Verrohung.” Die
Flugbldtter, die Schwantje mit seiner aufopferungsvollen Gesin-
nungsfreundin Margarete Baur (Ziirich) herausgab, gingen in die
Hunderttausende. Allein von dem Flugblatt fiir Kinder gegen das
Insektenfangen wurden 560.000 verbreitet. ,Der erste Schritt zur
Grausamkeit” lautete ein anderer Flugblattitel. Nicht nur die Bil-
dung bzw. Bewahrung des Kindergemiites lag Schwantje am Her-
zen, er forderte auch mutig die selbstsicheren Gelehrten in die
Schranken. Und so konnte er mit Recht stolz sein auf einen
Sieg, den er einst gewonnen und in seiner Schrift ,Offentliche
Disputation iiber die Vivisektion in der Universitit Bern” fiir die
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Nachwelt festgehalten hat. Welcher ,Laie” macht ihm das heute
nach? Ein Ehrendoktor beider Rechte, des Menschenrechtes und
des Tierrechtes, ware langst fiir Schwantje fallig gewesen! Aber
ohne pflichtbewuBte akademische Freunde und Schrittmacher fin-
det ein Externer nur schwer seine ihm gebiihrende Ehre, ge-
schweige denn ein beruhigendes festes Gehalt und eine profes_-
sorale Vollpension. Schwantje hatte es im hohen Alter nach sei-
ner Riickkehr aus der Emigration schwer, eine Art Gnadenrente
von seiner Landesregierung zu erwirken. Zwar war der verdiente
Diener an der Menschheitssache nicht mehr erwerbsfdhig, aber
er hatte ja als freier Schriftsteller in den guten alten Zeiten noch
nicht ,geklebt’l Auch der Friedensnobelpreis ist ihm einmal zu-
gedacht gewesen, aber auch hier blieb es bei der Aussicht. )
Doch nun zuriick zu seinen Taten! Magnus Schwantje ist kein
JTeiner" Geisteswissenschaftler gewesen, sondern ein philo-
sophischer Aktivist, ein politischer und ethischer Agitator. Kurz
nach der Jahrhundertwende siedelte er nach Berlin iiber, wo er
bis zum Jahre 1934 wirkte. Hier griindete er 1907 die ,Gesell-
schaft zur Forderung des Tierschutzes und verwandter Bestre-
bungen”, die am 1. Januar 1919, also gleich nach dem Ende qes
1. Weltkrieges, den markanteren Namen ,Bund fiir radikale Ethl!{"
annahm. Laut § 2 seiner Satzung soll der Bund — und das ist
sehr bezeichnend fiir seinen Inspirator Schwantje — ,vornehm-
lich solche Bestrebungen férdern, deren Berechtigung die
meisten Zeitgenossen noch nicht anerkennen,
.sowie solche, die von einfluBreichen Leuten
so heftig bekdmpft werden, daBl nur wenige an-
dere Vereine sie zu unterstiitzen wagen. Zu den
wichtigsten seiner Aufgaben gehéren die folgenden: Weckung dgs
Mitgefiihls mit allem Lebenden, Bekdmpfung aller Grausamkel.t,
Roheit und Ausbeutung, Férderung der Demokratie und des Pazi-
fismus, Kampf fiir die Rechte der Frau, Veredelung der Lebens-
weise (Vegetarismus, Bekdmpfung des Alkoholismus usw.), He-
bung der Geschlechtsmoral, Erziehungs- und Schulreform (Ein-
heitsschule).” ) )
Von 1912 bis 1915 gab Magnus Schwantje die Zeitschrift
,Ethische Rundschau” heraus. Als der erste Weltkrieg ausbrach,
gab er ihr sogleich den Untertitel ,Friedenshefte” und ver.sudlte,
wihrend des Krieges Verstindnis fiir die Lehren des Pazifismus
zu wecken. Wer den Geist von 1914 miterlebt hat, wo alles iiber
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Nacht umschwenkte auf schwarz-weiB-rote Kriegshefte, Kriegs-
bilicher, Kriegsgedichte, Kriegspredigten usw., muB heute noch
aufs Tiefste den Mut und die Uberzeugungstreue bewundern, mit
der Schwantje ,in groBer Zeit" unwandelbar bei der Wahrheit
und Menschlichkeit blieb. Kein Wunder allerdings, daB von Regie-
rungsseite dafiir gesorgt wurde, daB die Ethische Rundschau schon
1915 ihr Erscheinen einstellen muBte. Auch engste Mitarbeiter
fielen ab. So erkldrte Hans von Wolzogen im Jahre 1917 seinen
Austritt aus der ,Gesellschaft zur Férderung des Tierschutzes
und verwandter Bestrebungen”, weil er deren Werbearbeit fiir
die Friedensbewegung ,fiir ebenso aussichtslos wie unzeitgemaB*
hielt. Am 7. September 1927 behandelte Schwantje auf dem Inter-
nationalen Demokratischen Friedenskongre8 in Wiirzburg zum
ersten Male auf einem solchen KongreB das Verhéltnis von Vege-
tarismus und Pazifismus und verurteilte das Fleischessen als In-
konsequenz und Hemmnis der Friedensbewegung. Den Hohepunkt
seines Lebens erfuhr er wohl am 3. Juni 1927, als ihm in einer
offentlichen Feier in Berlin an seinem 50. Geburtstag mehr als
400 Personen ihre Huldigung darbrachten. Das ,Berliner Tage-
blatt” schrieb damals in einer ausfiihrlichen Wiirdigung des Fiinf-
zigjdhrigen: ,Schwantje représentiert den heute so ungemein sel-
tenen Typ des ethisch-politisch bemiihten Menschen mit philo-
sophischer Fundierung und Genauigkeit; die politisch Aktiven sind
sonst leider meist ohne geistige Kultur und die Philosophen ohne
humanitdre Aktivitadt.”

Da der Nationalsozialismus allem widersprach, was Magnus
Schwantje heilig und teuer war, emigrierte er nach zeitweiliger
Verhaftung 1934 rechtzeitig in die Schweiz, wo er dann 15 Jahre
von Ziirich aus wirkte. 1949 kehrte er zuriick und wohnte zu-
ndchst bei seiner Schwester in Stade/Unterelbe und nach deren
Tod allein. Alsbald nach seiner Riickkehr schloB er sich dem
Nazorderorden an, dessen radikale und universale Bestrebungen
ihn wie geistige Heimat anzogen. Noch einmal gliicklich war er,
wenn er hier auf den Konventen, die er als ,Liebesfeste” be-
zeichnete, seine unsterblichen Themen vortragen und seine
Schriften auslegen konnte.

Nach seinem Glaubensbekenntnis gefragt, nannte er sich einen
+heroischen Pessimisten”. Er brachte damit das uralte ,Dennoch
des Glaubens” zum Ausdruck angesichts der scheinbaren Erfolg-
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losigkeit all unseres idealistischen Strebens in einer der schlech-
testen aller Welten.

Die letzten Jahre und das Ende seines Lebens waren nicht
mehr schon. Das Alter brachte dem Ehelosen Einsamkeit, Ver-
gessenheit, Schwdche, Hilflosigkeit, qualvolle Krankheit und Tod
in der Fremde. Sein einziger Halt war noch sein treu um ihn be-
sorgter Neffe Walter Schiitte in Diusseldorf, St.-Franziskus-
StraBe 25, der auch sein NachlaBverwalter geworden ist. Ein zu-
verldssiges Pflegeehepaar, das noch wenige Monate vor seinem
Tode fiir ihn gefunden wurde, muBte einen Umzug von Stade
nach Oberhausen (Rhld.) vollziehen und nahm den Patienten mit.
Auf diese zufdllige Weise wurde Oberhausen zu Schwantjes letz-
ter Erdenstation. Hier ist er am 11. September 1959 in seinem
83. Lebensjahre in der ihm unbekannten Stadt gestorben und auf
dem Kommunalfriedhof in Oberhausen-Lirich hat man, was sterb-
lich an ihm war, begraben. Ganze vier Menschen waren bei sei-
ner Beerdigung zugegen, von denen nur einer, der Neffe, um
seine Bedeutung wuBte. Die drei anderen waren der Pfleger und
zwei unbekannte Abgeordnete der Miethausnachbarschaft.

Magnus Schwantje war ein libernormal empfindsamer Mensch,
ein Genie der Leidensfdhigkeit. Der Gedanke an die schreck-
lichen Leiden der Menschen und der Tiere hat ihn Zeit seines
Lebens nicht froh werden lassen. Nun hatte er im Alter den bit-
teren Kelch einer grausamen Krankheit (Prostata- und Blasen-
leiden) zu trinken. Operationen, Auflehnungen gegen Freiheits-
beschrdnkungen, Fluchtversuche aus der Krankheit waren vergeb-
liche Miihe. Peinvoll war ihm, wenn er sah, wie er anderen zur
Last fiel. Die Selbstvergiftung des Leibes fiihrte zu Gedéachtnis-
stérungen und Gedankenverwirrungen. Sein groB8tes Leid war seit
Jahren, daB er nicht mehr zur gewissenhaften Erledigung
seiner umfangreichen Korrespondenz, zur Ordnung seiner Pa-
piere, zur Sammlung und Niederschrift seiner Gedanken, zur Voll-
endung und Herausgabe seiner Werke kam. Seit seiner Jugend
hatte er ein groBes zusammenhdngendes Werk tiiber seine ethi-
schen Lehren schreiben wollen. Er war nicht dazu gekommen.
Sein Leben schien ihm verzettelt, umsonst gelebt zu sein. Er sah
sein Lebenswerk verloren und vergessen: Die Zahl der Idealisten
war doch eher kleiner geworden. Wer kéampfte noch gegen
Ungerechtigkeit und Grausamkeit? So widerfuhr ihm die Tragddie
des Geistes, dem der Untergang in dieser Welt bestimmt ist.
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DaB Magnus Schwantje so leiden muBte, hatte er gewiB nicht
«verdient”, nein, aber man kann nicht immer auf ,Belohnung”
und Gerechtigkeit in diesem Leben rechnen, sondern mufB auch
auf schlechte Behandlung durch das Leben gefaBt sein. Die Natur
hatte jedenfalls keine Ehrfurcht vor Magnus Schwantjes Leben.

Magnus Schwantjes reger Geist ist noch lange nicht am Ende
seiner Daseinsbestimmung. Sein Wollen und Wirken geht weiter
und laBt ihn nicht eher ruhen, bis des Unrechts und der Grau-
samkeit viel weniger geworden sind auf Erden. Die Geistes-
friichte seines soeben vergangenen Erdenlebens aber haben erst
wenige von uns aufgenommen und sich zu Gemiite gefithrt. — — —

Magnus Schwantjes letzte Jahre

Kurz nach Ostern 1958 erhielt ich von Nachbarn mei-
nes Onkels in Stade hochst beunruhigende Nachrichten iiber ihn,
Er lebte dort nach dem 1953 erfolgten Tode seiner Schwester —
meiner Mutter — wieder als Einsiedler, der er sein ganzes Leben
lang — auBer in seiner Kindheit — gewesen war. Die Mitbewoh-
ner des Hauses, das alte Ehepaar Losert, sahen des 6fteren nach
ihm, ohne aber an seiner Lage viel dndern zu koénnen. Ihnen war,
wie mir Herr Losert schrieb, schon langer aufgefallen, daB irgend-
etwas mit Magnus nicht in Ordnung sein konnte. Er war oft sehr
elend bei starken Schmerzen, hatte manchmal verwirrte Vorstel-
lungen und schien sich zunehmend mit einem verborgenen Leiden
abzuquélen, ohne daB er dagegen etwas unternahm.

Der schlieBlich von ihnen geholte Arzt ordnete die Einwei-
sung ins Krankenhaus an, wohin Loserts ihn am 27. Mai 1958
brachten.

Nach dem Bericht des dortigen Chefarztes lag eine nicht krebs-
artige VergréBerung der Vorsteherdriise vor, durch die der Ab-
fluB des Urins behindert wurde. Die an sich erforderliche Entfer-
nung der Driise konnte nicht vorgenommen werden, da infolge
der ,offenbar schon lange bestehenden” Stauung des Urins riick-
ldufig ein erheblicher Nierenschaden entstanden war, der zunéchst
behoben werden mufite. Magnus aber machte diese Vorbehand-
lung unméglich, indem er stdndig — ohne zu wissen, was er
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tat — den hiefiir angelegten Dauerkatheder herauszog und sich
so zusitzlich der Infektionsgefahr aussetzte. Da also jeder Ein-
griff an der Vorsteherdriise zunachst unmdglich und auch wegen
seines hohen Alters mit groBen Gefahren verbunden war, wurde
zundchst eine Blasenfistel, also eine Offnung der Blase durch die
Bauchwand nach auBen, angelegt und Magnus damit nach fiinf
Wochen entlassen. Falls sich bei den in der Folgezeit vorzuneh-
menden Nachuntersuchungen eine Besserung herausstellen sollte.
war die Nachholung der Driisenoperation bei zufriedenstellen-
dem Kriftezustand vorgesehen.

DaB Magnus so lange nichts gegen diese ihn so empfindlich
storende Krankheit unternommen hat, ist kaum verstdndlich. Es
mag verschiedene Ursachen haben. Erstens hat er nie auf sein
eigenes Wohlergehen geachtet. Dann war er nie krank (aufier in
seiner Kindheit) und hat meines Wissens nie einen Arzt in An-
spruch genommen. Zu der Schulmedizin hatte er kein groBes Ver-
trauen. Vor allem aber scheint mir seine {iberempfindliche Scham-
haftigkeit es ihm unmoéglich gemacht zu haben, seinen Zustand
irgendjemand zu offenbaren. Und als das Unheil immer groBer
wurde, hatte bereits die Vergiftung durch den gestauten Blasen-
inhalt die Klarheit seines Denkens so weit gestort, daB er zu
keinem Handeln in seinen Angelegenheiten mehr imstande war,
weil er keine Zusammenhdnge mehr erfaBte.

Im Krankenhaus wuBte er oft nicht, wo er sich befand und
verursachte manche Stérung im Betrieb, indem er z. B. ohne
Wissen des Personals in die Stadt ging, um Einkdufe zu machen
oder zu Hause erschien, um sich Kaffee zu kochen, oder anstatt
der Schwestern maénnliche Pfleger verlangte, die nicht zur Ver-
fiigung standen, usw. Aber die Erndhrungsfrage, von der ich die
groBten Schwierigkeiten befiirchtet hatte, schien zu seiner Zufrie-
denheit geldst zu sein.

Seit dem ersten Alarmruf Herrn Loserts gingen nun pausen-
los lange Briefe zwischen Stade und Diisseldorf hin und her. Ein
alter Vegetarierveteran aus der Nachbarschaft, Herr Hinrichs und
seine Frau, beteiligten sich in hilfreicher Weise daran.

Es war mir klar, daB Magnus zu Hause auf keinen Fall allein
ohne fremde Hilfe bleiben durfte. Aber wo sollte ich suchen!
Neben der vegetarischen Erndhrung muBte die Besorgung des
Haushaltes sichergestellt sein, und die Gesuchte mufBite sich auf
die besondere Art von Magnus einzustellen verstehen, was in An-
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betracht seines lebenslangen Eremitentums und seiner nach reiner
Logik geformten Lebensfiihrung, abseits des Landladufig-Ublichen
schon in gesunden Tagen nicht immer einfach war. Nach einigen
brieflichen Umfragen erhielt ich Verbindung mit Frau Karla de
Vries, einer dlteren Vegetarierin, die in den verflossenen Jahren
bereits mehrere Male besuchsweise bei Magnus fiir kiirzere Zeit
den Haushalt gefiihrt hatte und ihn also schon kannte. Zu meiner
grenzenlosen Freude und Erleichterung war sie nicht dauernd ge-
bunden, und gab sie mir ihre Zusage fiir die Zeit nach Beendigung
ihrer augenblicklichen Verpflichtung.

Im August kam mein Urlaub (ich bin als Angestellter in
Diisseldorf berufsgebunden), in dem ich endlich nach Stade fahren
konnte. Frau de Vries hatte ihr Kommen, zundchst voriiber-
gehend fiir diese Zeit, zugesagt. Dies war wichtig und die erste
Voraussetzung dafiir, Magnus' materielles Leben zu sichern und
zu ordnen. Ich muBte jemand haben, mit dem ich alle MaBnahmen
absprechen, ihre Durchfilhrung sichern und stdndige Unterrich-
tung haben konnte. Mit Magnus selbst war das unméglich, auf
keinen Brief wédre eine Antwort mehr zu erwarten, und Loserts
schieden fiir diese Aufgabe aus verschiedenen Griinden aus.

Mit lautem Jubel schloB mich Magnus in seine Arme, als ich
in Stade ankam. Ich suchte alle Gegebenheiten zu ergriinden,
und machte zahlreiche Besuche bei Behérden und privaten Stellen.
Um alles regeln zu kénnen, erhielt ich von Magnus eine notarielle
Generalvollmacht.

Wenn es meine Arbeit zulieB, machte ich Spaziergédnge mit
ihm, wozu er immer drdngte. Dabei und wenn wir sonst bei-
sammensaBen, erzdhlte er viel aus seinem Leben. So z. B.: ,Als
ich in meiner Jugend zum ersten Male ein Konzert besuchte, fiirch-
tete ich, inmitten der Zuhodrer ohnmdichtig zu werden, weil die
Musik Beethovens mich mit solcher Gewalt ergriff, da8 ich
glaubte, es nicht ertragen zu koénnen. Das starke Empfinden von
Schonheit wirkt schmerzhaft.” Oder er sprach von Geistesheroen,
trug lange Gedichte vor und gab Einblicke, die deren Wesen
lebendig machten und ganz neue Aspekte erschlossen. Sein Denk-
vermdégen an sich war scharf und logisch, aber die &rztlichen Vor-
schriften vergaB er verhédngnisvoller Weise, wie er auch an die
ganze Krankenhauszeit nicht die leiseste Erinnerung hatte.

Ich sah mich auch nach Altersheimen um, um fiir den Notfall
nicht ganz unvorbereitet zu sein. Aber nirgends war vegetarische
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Erndhrung zu erreichen, auch kein Einzelzimmer, was beides fiir
Magnus unerldBlich gewesen wire.

Nur mit sorgenvollen Gedanken konnte ich die Massen von
Schriftenmaterial betrachten, die sich in den Rdumen der Wohnung
zu hohen Bergen stapelten. Es war das Gut, das Magnus zu Be-
ginn der Nazizeit nach seiner voriibergehenden Verhaftung durch
die Gestapo von Berlin nach Stade zu seiner Schwester hatte
schaffen kénnen, von wo er dann seine Flucht in die Schweiz
bewerkstelligte.

Mit diesem Material hatte ich mich schon mal im Jahre 1947
befassen miissen, als ich nach dem Kriege zum ersten Male nach
langen Jahren wieder meine Mutter aufsuchte und mit Schrecken
sah, daB groBe Teile davon im Gartenschuppen und auf dem
Waschkiichenboden unter den stark beschddigten Dachern, die in
der Zeit, wo es Kanonen statt Butter gab, nicht repariert werden
konnten, durch Wasser, Schmutz, MéusefraB und Menschenhand
schwer beschddigt oder zerstért worden waren. Ich brauchte die
ganze Urlaubszeit, um das Vermoderte und Zerstdrte auszuson-
dern, den grébsten Schmutz zu beseitigen und das Erhaltene um-
zupacken. 6 oder 7 grofie Kisten, fiir die ich keinen trockenen,
geschiitzten Platz fand, konnte ich schlieBlich in einer Fabrik
unterbringen, wo ihr Inhalt aber spéter versehentlich (l) ein-
gestampft wurde. Meine arme, kranke, alleinstehende Mutter,
deren Wohnung damals durch eine achtkdpfige Fliichtlingsschar
vollgestopft war, stand dem ganzen Unheil machtlos gegeniiber.

Jetzt waren die Sachen — soweit noch vorhanden — wieder
in der Wohnung, aber offensichtlich seit Jahren unberiihrt. Und
Magnus wiirde wohl nie mehr imstande sein, Hand an sie zu
legen.

Magnus’ Werk fortzusetzen, fehlen mir die sachlichen Vor-
aussetzungen und die Féhigkeit. Aber das Schicksal stellte mich
nun vor diese Sachen. Ich miiite verhindern, daB sie untergehen
und den Funken am Leben erhalten, damit er spédter von an-
deren zur Flamme entfacht werden koénnte. Was nur in meiner
Madht steht, wiirde ich tun miissen, um das zu erreichen.

Magnus’ Schreibtisch war mit einer hohen Schicht von Briefen
bedeckt, die wohl alle noch nicht beantwortet waren. Um den
vielen Schreibern, die sein hartndckiges Schweigen vermutlich
nicht .verstehen konnten, eine Erkldrung zu geben, setzte ich einen
Rundbrief an seine Freunde auf, der von Magnus gutgeheiBen
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wurde. Es war ihm aber nicht moglich, die Adressen zusammen-
zustellen. Er wollte es nur selbst machen und kramte in den alten
Karteien. Aber trotz allen Drdngens und Flehens und ofteren An-
satzes kam nichts zustande. Bei meiner Abreise versprach er mir
fest, mir baldigst die Adressen zu schicken. Ich lieB 100 Exem-
plare drucken. Aber sie liegen heute noch hier.

Kurz nach meiner Abreise von Stade fuhr auch Frau de Vries
zundchst wieder fort. Magnus strdubte sich auch gegen eine stédn-
dige Betreuung, die er fiir iiberfliissig hielt — in vélliger Ver-
kennung seines Zustandes. Desto mehr drdngten jetzt Loserts
darauf. Denn inzwischen wurde es gefédhrlich, Magnus allein zu
lassen. Mal verursachte er eine Uberschwemmung in der Wasch-
kiiche, dann lieB er den Gashahn offen, bis Loserts drauBen durch
den Gasgeruch alarmiert wurden. Die Nachttischlampe stieB er
6fters vom Nachttisch und erkannte nicht die ungeheure Gefahr,
die er durch Benutzung von Streichhélzern im Bett herauf-
beschwor. Aber da Frau de Vries weiter durch die Pflege ihrer
schwer erkrankten Tochter verhindert wurde, zog es sich noch
bis Anfang November hinaus, bis sie endlich wieder kommen
konnte.

Zur Bezahlung seines Lebensunterhaltes brauchte Magnus nur
wenig Geld. Er lebte arm wie eine Kirchenmaus in seiner ab-
getragenen Kleidung, von der er entriistet jede Kritik abwies,
und bei dem trockenen Brot, das er aB, wenn man es ihm nicht
fertig machte. ,Selbstgewdhlte Armut ist eine der hdchsten
Tugenden des Menschen” hatte er mir schon frrither gesagt. Er
hatte aber jetzt keine eigenen Einnahmen mehr, er hatte keiner-
lei Versicherung, war keiner Altersversicherung angeschlossen,
und die Rente eines politisch Verfolgten hatte man ihm verwei-
gert (véllig unbegreiflich!). Eine Zeitlang nach seiner Riickkehr
aus der Schweiz hatte er die stddtische Armenfiirsorge in An-
spruch genommen, bis ihm die Landesregierung aus Billigkeits-
griinden eine — jederzeit widerrufliche — monatliche Beihilfe von
150 DM gewahrte, was vermutlich auf die Bemiihungen des ein-
fluBreichen Politikers Willi Eichler und des Staatssekretdrs Dok-
tor Walter Auerbach, beides alte Verehrer von ihm, zuriickzu-
fithren war. Seit ldngerer Zeit erhielt Magnus dann auch noch aus
der Schweiz von privater, aber mir unbekannter Seite, allmonat-
lich eine Spende von 150 Schweizer Franken (= etwa 143 DM)
neben gelegentlichen kleineren Sach- und Geldgeschenken. Also
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alles in bezug auf die Dauer unsicher, nichts auf anerkannten
Rechtsanspriichen beruhend.

Jetzt hatte Magnus neben seinem Lebensunterhalt und der
Wohnungsmiete laufend hohe Arzt- und Medizinkosten (monatlich
rund 50 DM) und die Pflegekosten (Gehalt und freie Station) zu
bestreiten, fiir die die Einnahmen bei weitem nicht ausreichten.
Und drohend im Hintergrund standen angesichts der ungewissen
Weiterentwicklung der Krankheit neue Krankenhausaufenthalte,
Operationen und wer wei, was fiir Wendungen und Kosten.

Ich hatte deshalb bereits nach meinem ersten Besuch im Au-
gust einen Antrag auf Erhéhung der Beihilfe an die Landesregie-
rung gerichtet, mit dem Erfolg, daB fiir die Zeit der Beschiftigung
einer Pflegeperson ein zur Gehaltszahlung bestimmter Betrag von
120 DM zusatzlich bewilligt wurde. Mit etwas mehr Beruhigung
konnte ich jetzt zunédchst einmal abwarten, wie es gehen wiirde.

Magnus besaB zwar noch einen von ihm so genannten ,Agi-
tations-Fonds”, der wohl aus Zuwendungen von Gesinnungsfreun-
den, aber auch aus eigenen Ersparnissen bestand und zur Bezah-
lung der Kosten fiir Druck und Verbreitung seiner Flugblatter
und Broschiiren diente, von dem er aber nie einen Pfenning zur
Bestreitung personlicher Bediirfnisse beniitzte aus dem Gefiihl der
Verpflichtung gegeniiber den Gebern. Von diesem Fonds hatten
aber schon Loserts im Frithjahr die Krankenhaus- und Arztrech-
nungen bezahlt, ohne sein Wissen. Diesen Fonds wiirde ich aber
auch weiter als Riickhalt benutzen miissen und muBlte ihn spater auch
erheblich angreifen. Die Frage, ob ich berechtigt sein wiirde, die-
ses Geld notfalls zur Fristung seines Lebens mit heranzuziehen,
habe ich mehrfach mit Magnus besprochen. Er wollte zunéchst an
die Geber schreiben. Aber schreiben konnte er nicht mehr, und
er konnte sich auch meistens an keine Adressen erinnern. Zu-
letzt meinte er, er diirfe wohl mit dem Einverstdndnis rechnen,
das Geld sei ja nicht einem anonymen Verein, sondern ihm selbst
als dem Schopfer und Verbreiter seiner Gedanken gegeben. Auch
sein mit seinen Verhdltnissen vertrauter Freund, Rechtsanwalt
Schulz in Stade, bejahte diese Frage als selbstversténdlich. Ich
selbst wiirde nicht viel beisteuern kénnen. Denn ich habe kein
Vermdgen, bin total ausgebomt und komme mit meinem Gehalt
nur bei groBer Sparsamkeit aus, da meine beiden Kinder noch
in der Ausbildung stehen, und ich noch durch andere miBliche
Umstdnde bedrédngt bin.
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Mir war inzwischen klar geworden, daB das in der Wohnung
liegende Schriftmateriall nur zu retten war, indem sein Umfang
reduziert und das Wesentliche von dem weniger Wichtigen ge-
trennt wiirde. Ich durfte nur die Sachen, die von ihm selbst
stammten und die, die {iber ihn handelten oder sich auf ihn be-
zogen, sammeln, sowie alle Zeugnisse, die sonst Auskunft iiber
sein Leben und sein Wirken geben konnten, alles andere mubBte
fort. Solange diese Arbeit nicht getan war, war die Erhaltung
seines Werkes in Gefahr. Denn Magnus konnte bald sterben oder
durch irgendeinen anderen zwingenden AnlaB genétigt werden,
die Wohnung aufzugeben. Wo sollte ich dann mit den Sachen hin!
Ich muBte also jeden Urlaubstag, der mir in Zukunft zur Ver-
fligung stehen wiirde, bis zum letzten dafiir ausnutzen. Ende 1961
wiirde mein Angestelltendasein wegen Erreichung der Alters-
grenze enden. Dann hitte ich Zeit, was noch nicht fertig gewor-
den war, zu beenden. Um die Sachen mdglichst schnell in einen
handlicheren, transportablen Zustand zu bringen, muBte ich zu-
ndchst alles und ohne Priifung nur ordnen, sdubern und packen.

Im November erhielt ich meinen Resturlaub. Als ich nach einem
Umweg tliber Hannover, wo ich eine sehr niitzliche Unterredung
mit Herrn Staatssekretar Dr. Auerbach hatte, wieder in Stade an-
gekommen war, stlirzte ich mich sofort mit Eifer auf die Schrift-
sachen. Dabei muBte ich freilich zunédchst einige Miithe aufwenden,
Magnus von der Notwendigkeit und dem Zweck des Ordnens
und Kramens zu iiberzeugen, das er nur mit Unbehagen und Un-
ruhe zulieB.

Angetan mit einer Kiichenschiirze und mit von Staub und
Schmutz geschwérzten Handen nahm ich ein Paket nach dem an-
dern vor, verteilte den Inhalt auf verschiedene Stellen und ver-
sah die entstandenen Packen mit Aufschriften. War von einer Art
geniigend vorhanden, machte ich ein Paket daraus. Oft stand ich
aber ratlos da und muBte das System so oder so &ndern, manch-
mal erhielt etwas zundchst unwichtig Erscheinendes im Zusam-
menhang mit spdteren Entdeckungen eine andere Bedeutung.

In diesem Urlaub wurden 12 groB8e Sdcke voll Papier ausgeson-
dert und rausgeschafft. Ein Anfang war gemacht.

Die Betreuungsaufgabe mit der Hausarbeit war fiir Frau de
Vriers’ zarte Konstitution eine schwere Last, die noch dadurch
vergréBert wurde, daB der Charakter der Krankheit eigentlich
einen Mann verlangte und vor allem dadurch, da8 Frau Losert
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ihr das Leben auf jede Art und Weise vergdllte. So war ihr
Wunsch, die Aufgabe moglichst bald in andere Hdnde geben zu
kénnen, verstdndlich. Kurz vor Weihnachten schrieb Frau Hin-
richs, daB Frau de Vries vor dem volligen Zusammenbruch stehe
um zum Umblasen -ausséhe.

Ich begann wieder, in allen Richtungen zu suchen, ohne Er-
gebnis. SchlieBlich erklarte sich Frau Hinrichs, die als langjdh-
rige Gemeindeschwester beste Fach- und Menschenkenntnis be-
saB und mit den einschldgigen ortlichen Verhaltnissen vertraut
war, bereit, die Suche nach pflegerischer Betreuung dort in die
Hand zu nehmen und die eventuellen Bewerber zu priifen. Es
war ein unschétzbarer Dienstl Was hatte ich denn hier in der
Ferne bei meiner allseitigen Gebundenheit fiir Moglichkeitenl

Bereits drei Tage darauf kam ein Brief von ihr. Gleich als
erster hatte sich ein Rentner gemeldet, Herr Knott, 60 Jahre alt,
der von Beruf Kiichenchef gewesen und im Krieg als Sanitdter
ausgebildet worden war, und der zusammen mit seiner Frau Haus-
halt und Pflege libernehmen wollte. Was Frau Hinrichs sonst noch
iber ihren Eindruck von diesem Mann schrieb, klang wie ein
Mairchen. Die beste Losung war gefunden. Frau de Vries hatte
unter ungiinstigsten Umstdnden ihr Letztes hergegeben. Jetzt
wurde sie Ende Januar frei. Aber sie hat bleibenden Anspruch
auf den wéarmsten und herzlichsten Dank.

Herr Knott setzte seine ganze Kraft fiir seine selbstgewdhlte
Aufgabe ein. Immer wieder wurden alle Erwartungen ibertroffen.
Magnus hatte ihn gern und schlo8 Duzfreundschaft mit ihm. Ob-
wohl Herr Knott nichts von Vegetarismus kannte, kochte er ganz
fleischlos, wenn auch nicht nach Reformrezepten, auch fiir sich
und seine Frau und erklarte, es bekomme ihnen gut. Er war durch
Krankheit vorzeitig Invalide geworden und wollte jetzt die Be-
treuung eines hilfsbediirftigen Menschen zum Inhalt seiner Tage
machen. Trotz seiner bescheidenen Rente waren Herr Knott und
seine Frau mit dem kargen Entgelt fiir ihre umfangreiche und
so wertvolle Arbeit zufrieden und oft setzten sie noch vom
Eigenen zu.

Im Maérz dieses Jahres erhielt ich wieder Urlaub und fand mich
wieder in Stade ein. Auf mein Schellen lieB sich hinter der Tiir
ein gemessener Schritt vernehmen. Dann stand vor mir eine hohe,
gewichtige Gestalt mit Doppelkinn in weiem Arbeitskittel = der
gutgendhrte Kiichenchef wie er im Buche steht. Zwei braune
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Augen blicken mich freundlich, ruhig und offen an, und eine
sonore, beruhigend-vertrauenerweckende Stimme hieB mich herz-
lich willkommen. Ich hatte Herrn Knott personlich kennengelernt.

Magnus war inzwischen hilfloser geworden. Mit dem Gummi-
schlauch der Blasenfistel konnte er nie fertig werden und er-
faBte anscheinend nie, weshalb und wozu sie da war, und sein
Zustand wurde immer schwieriger und erforderte immer mehr
Aufsicht und Arbeit. Die Voraussetzungen fiir die Nachholung
einer Driisenoperation waren nie gegeben.

Ich war wieder mit aller Anspannung bei der Arbeit am
Schriftenmaterial und begann allméhlich hindurchzuschauen durch
die Papierberge und die Richtung der emzuschlagenden Wege zu
erkennen. VA i

Magnus hatte zu Beginn seiner Tatigkeit in Berlin ein riesen-
haft umfangreiches Material an Zeitungsartikeln, Zeitschriften,
Broschiiren, Bilichern usw. iiber ethische Fragen gesammelt, die er
bei seiner Arbeit brauchte und die einen umfassenden Uberblick
iber die ethischen Stromungen jener Jahre bis zum Beginn der
Naziherrschaft gaben und in dieser Geschlossenheit wohl kaum
an einer anderen Stelle zu finden sein diirften, eine Goldgrube
fir den Kulturhistoriker und ethisch interessierten Geist! Das
alles muBite ich nun in die Lumpensédcke stopfen. DaB Magnus
das alles nicht nur gesammelt, sondern auch durchgearbeitet hat,
war an den zahllosen Strichen und Bemerkungen und daran zu
sehen, daB sie immer zusammen mit zugehérigen Briefen, Notizen,
Manuskripten lagen. In den Biichern, die selbstverstdndlich
nicht zum Abfall wanderten, und die zu einem erheblichen Teil
nur broschiert waren (fiir ihn galt nur der Inhalt), lagen immer
wieder, manchmal dutzendweise, Merkzettel, oft mit Hinweisen
und kritischen Bemerkungen. — Welch ungeheurer Flei, welch
ein Geist! Ich kann gar nicht sagen, wie mir oft zumute war, in
all diesem Untergang, diesem Lebendigwerden vergangener Jahre
rastlosen Kampfes fiir die Verwirklichung goéttlicher Liebe auf
Erden.

Magnus war fast immer in einer verzweifelten seelischen Ver-
fassung. Nicht wegen seines Leidens, das existierte nicht fiir ihn
und wurde nicht beachtet. Aber furchtbar quélte ihn unablédssig
die Erfolglosigkeit seines Wirkens und seine Unfdhigkeit, weiter
zu schaffen: ,Mein ganzes Leben, all mein Kdmpfen und Leiden
ist vergebens gewesen, alles verloren!” Dann griibelte er: ,Viel-
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leicht wéire es besser gewesen, ich hétte still als Schriftsteller
Biicher geschrieben, anstatt als Agitator im Tageskampf mich mit
tausend Hemmnissen zu verzetteln. Aber, als ich meine erste
Schrift ,Das edle Weidwerk und der Lustmord' verdffentlicht
hatte, erhielt ich so viele Briefe.” Und dann dréngten stdndig neue
Anlasse an ihn heran, bei denen sein mitleidgequéltes Herz ihn
mit Gewalt trieb, jetzt und hier der Grausamkeit, dem Unrecht
und allem Bésen in den Arm zu fallen. ,Von dem Werk, das ich
seit meiner Jugend schreiben will, habe ich nicht eine Zeile
schreiben koénnen!” Ich sah ihn fast nur mit gram- und schmerz-
verzerrtem Gesicht. ,Warum bin ich nur auf die Welt gekom-
men! — Ich glaube, es war nur die Liebe meiner Mutter und
meiner Schwester, die ich empfangen und die ich ihnen wieder-
geben sollte.” Diese beiden hat er abgéttisch geliebt als die
edelsten Wesen auf Erden.

Er sprach auch viel von Beethoven, der ihm der GréSte war,
,weil er die gréB8te Liebe hatte”, besonders iliber die Zeit in
Beethovens Leben, wo das Schicksal immer schwerer auf ihm
lastete, und zitierte sein Wort ,Ich will dem Schicksal in den
Rachen greifen. Ganz niederwerfen soll es mich nicht!" — ,Oh
Beethoven, Beethoven!“ hérten wir oft seinen gequélten Ruf. Er
erzdhlte von einer bekannten GeistesgréBe (den Namen habe ich
vergessen), der eine Qual empfand, daB er Beethoven nie selbst
wiirde begegnen kénnen, weil der Tod ihn der Menschheit bereits
langst fiir ewig entrissen hatte.

Obwohl er immer halb zu sich selbst sprach, war seine
Sprache, wenn er so erzdhlte, ungeheuer eindrucksvoll — er war
ja ein groBer Rezitator —, aber ohne jedes Pathos und Kunst-
mittel. Es war die natiirliche Sprache, der natiirliche Ausdruck see-
lischen und geistigen Reichtums.

Am 15. April kam ein neuer Schlag. Herr Knott erhielt — viel
frither, als erwartet — die Mitteilung, daB er im Zuge der Riick-
fithrung Evakuierter am 1. Juni in seiner Heimatstadt Oberhausen
eine dreirdiumige Neubauwohnung bei kostenlosem Umzug er-
halten konne. Herr Knott schrieb, daB er seinem Versprechen,
mindestens bis zum ndchsten Frithjahr bei Magnus zu bleiben,
treu bleiben werde. Er sei aber auch bereit, Magnus mit nach
Oberhausen zu nehmen, wo er ein eigenes Zimmer erhalten und
bei vollem FamilienanschluB nach menschlichem Ermessen bis zum
Lebensende aufs beste aufgehoben wéire. — Herr Knott wiirde
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bei Ablehnung des Angebotes seinen Wohnungsanspruch ver-
lieren, und seine herzkranke Frau litt unter dem Stader Klima.

Da keine Aussicht bestand, die Liicke, die Herr Knott und
seine Frau hinterlassen wiirden, auch nur anndhernd zu fiillen,
blieb mir keine andere Wahl, als sein Anerbieten als gliickliche
Lésung anzunehmen, zumal auch Magnus erklarte, bei ihm bleiben
zu wollen.

Eine sehr bedrohliche Schwierigkeit, die Magnus' Existenz aufs
Schwerste gefahrdete, und darin bestand, daB die Landesregierung
seines neuen Wohnlandes kaum die Last der monatlichen Bei-
hilfezahlung an Magnus iibernehmen wiirde, wurde durch die so-
fortigen Bemiithungen der Herren Willi Eichler und Dr. Auerbach
beseitigt, die es erreichten, daB die niedersidchsische Landesregie-
rung sich bereit erklérte, die Beihilfe auch nach Oberhausen wei-
terzuzahlen, eine MaBnahme, die auBergewo6hnlich und sonst nicht
iblich ist.

Jetzt war der gefiirchtete kritische Moment fiir das Schrift-
material plétzlich gekommen. Wie gut, daB ich nicht mehr unvor-
bereitet war! Als ich am 13. Mai in Stade ankam, zu meinem
vierten Besuch, begann eine turbulente Zeit. Zwischen 4 und 5 Uhr
stand ich auf, verlieB mit dem letzten Bissen im Mund die Mahl-
zeiten und fiel spat abends todmiide ins Bett. Zwischendurch
muBte ich die Vermietung der Wohnung betreiben (das Haus ge-
hort einer Gemeinschaft, fiir die ich es verwalte).

Wieder gab es einen sehr gliicklichen Umstand: Der Stader
Regierungsprasident erklarte sich bereit, das Schriftmaterial auf
dem Boden des Regierungsgebdudes aufzunehmen, wo es
nicht nur aufs beste aufgehoben war, sondern von wo es auch
spiter in den geplanten Neubau des Landesarchivs geschafft wer-
den sollte, wo mir Raum und Gelegenheit zur spiteren weiteren
Bearbeitung in Aussicht gestellt wurden.

Eine sehr groBe Freude machte uns die Leiterin der Euro-
paischen Verlagsanstalt Frankfurt/M., Frau Hanna Bertholet, eine
alter Verehrerin von Magnus, indem sie einen Tag opferte, um
nach Stade zu kommen, sich mit den Problemen des Schrift-
materials zu befassen und mir ihren sachkundigen Rat zu geben.

Einzelne Spaziergidnge machte ich noch mit Magnus, auf die
er sich immer so freute. Ich muBte ja auch, um nicht zusammen-
zuklappen, ein Minimum an Bewegung in frischer Luft haben
nach all dem Staub und Stillsitzen oder -stehen. Aber Magnus
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kam nur sehr langsam vorwérts und hatte manche Anldsse zum
Stehenbleiben. Er hatte ein so empfdngliches Gemiit fiir Natur-
schénheiten und konnte sich am Anblick eines einfachen
Strauches begeistern. Noch mehr entziickten ihn kleine Kinder; an
keinem Kinderwagen konnte er voriibergehen. Da gab es immer
langeren Aufenthalt. Er konnte sich nicht sattsehen, fand immer
neue Lieblichkeiten, sprach mit der Mutter, beugte sich vor,
nickte dem kleinen Wesen zu. Seine ganze Gestalt war durch-
strahlt von Entziicken, Liebe und Freundlichkeit.

Er machte keinen Gang, wohin auch immer, ohne seine Akten-
tasche, in der er Flugblatter, Schriften und Tierschutzkalender
trug. Die vergaB er nie, lieB sie sich auch von niemand abneh-
men, und sie durfte auch zu Hause nie anderweitig benutzt
werden.

Magnus hat meine Bemiihungen um die Erhaltung seines
Schriftgutes nur selten erfaBt und begriffen. Denn ich konnte ja
nichts mit ihm besprechen, er konnte mir keinen Rat geben, ich
muBte alles allein iiberlegen, und von meiner ganzen Korrespon-
denz um ihn wuBte er nichts. Er wiirde jeden empfangenen Brief
verlegen und seinen Inhalt vergessen. Und meine Zeit und Kraft
waren restlos von dem praktischen Schaffen in Anspruch ge-
nommen. Bei meinen Besuchen sah ich ihn nicht viel. Bei meiner
Arbeit war ich in irgendeinem Zimmer allein, und zwischen den
Mahlzeiten muBite Magnus auch oft ruhen. Manchmal, wenn er
mich bei der Arbeit sah, war er beunruhigt. Alles Ausgesonderte
wollte er noch mal durchlesen, und wenn er gar sah, wie etwas
fortgeschafft werden sollte, so protestierte er manchmal heftig in
groBer Erregung: ,hinter meinem Riicken, alles hinter meinen
Riicken!!”

Aber manchmal, wenn seine Gedanken klar waren, kam er
unvermutet zu mir, umarmte mich und wuBte nicht, wie er mir
seine Dankbarkeit und Freude ausdriicken sollte. Und das eine
Mal werde ich nie vergessen. Da klammerte er sich mit aller
Kraft an mich, seine Arme, sein ganzer Korper zitterte und bebte,
die Trénen rannen ihm iiber das Gesicht, und er schluchzte: ,gar
nicht zu ermessen, gar nicht zu fassen ist es, was Du fiir mich
tust . . .* — — — Ich wuBte, daB ich da den schénsten Lohn fiir
mein Miithen und Sorgen erhalten hatte.

Durch besondere Umstdnde wurde mir die Regelung der Ver-
mietung der Wohnung schwer und aufregend und zeitraubend ge-
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macht, und Magnus verursachte, abgesehen von seinem Zustand,
erhebliche Beunruhigung, indem er seine Zustimmung zum Um-
zug Ofter widerrief und dann wieder erteilte. Das letzte Material
stellte sich zum SchluB als umfangreicher und schwieriger in der
Durchsicht heraus, als angenommen. Trotzdem habe ich jeden Zet-
tel auf beiden Seiten gepriift, in jedem Heft, jeder Zeitung die
Uberschriften und die Autoren iiberflogen und oft noch im Text
nach Magnus' Namen gesucht, um nichts zu verlieren, was im
Zusammenhang mit ihm von Interesse sein konnte. Mein schlech-
ter Gesundheitszustand machte sich immer stdrker bemerkbar.
Wegen Ubermiidung und Nervenanspannung schlief ich schlecht
oder gar nicht und konnte kaum noch denken.

Fiir Magnus' Zimmer in Oberhausen suchte ich noch seine
Lieblingsbiicher heraus, soviele auf 9 Quadratmeter unter-
zubringen sein wiirden, ferner Sachen, die ihm besonders lieb
waren oder tédglich gebraucht wurden, um ihm eine mdglichst ver-
traute Umgebung zu sichern, und nicht zuletzt einen Vorrat seiner
Schriften und Flugblatter.

Zum SchluB wankte ich nur noch wie im Nebel umher. Um
zwei Tage muBte ich meinen Aufenthalt verldngern.

Am 28. Mai endlich kamen die Sachen zur Regierung. Acht
Stunden dauerte der Transport mit dem Mébelwagen und das Ein-
rdumen auf dem Boden.

Da liegen sie jetzt: 82 Pakete und 6 Kisten.

Diese Sachen werden freilich teilweise noch erheblich zu-
sammenschrumpfen, wenn ich 1962 beginnen werde, daraus ein
geordnetes, iibersichtliches ,Archiv Magnus Schwantje” aufzu-
bauen, das als Grundlage fiir eventuelle Neudrucke und als
Material fiir Arbeiten anderer Autoren iiber ihn, sein Leben und
sein Werk dienen kann und einem groBen offentlichen Institut
iibergeben werden soll, wo es dem strebenden Geist kiinftiger
Geschlechter erhalten bleibt.

Aber von den Vorrdaten an Broschiiren in der Wohnung konnte
ich nur einen kleinen Teil retten und in vorhandene Liicken schie-
ben. Ich hatte kein passendes Verpackungsmaterial mehr und
keine Kraft und Zeit, und alles war bereits viel umfangreicher als
das, womit die Regierung rechnete.

Zum letzten Zug am letzten Tag muBet ich mich noch beeilen.
Dann war diese Epoche abgeschlossen.
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Zwei Empfindungen beherrschten mich: Es war geschafft, und:
Ich mochte diese Zeit nicht noch einmal durchmachen.

Dahinter war geblieben die bdngliche UngewiBheit: Wie wiirde
der Umzug klappen, wie wiirde es in Oberhausen gehen?

Beim Umzug gab es Schwierigkeiten, die die schlimmsten
Befiirchtungen- iibertrafen und groBte Anforderungen an Herrn
Knott stellten. Und in der Wohnung wollte Magnus stindig ,zum
Alexanderplatz” oder ,nach Hause”. Am dritten Tag sagte er end-
lich einmal: ,Es ist doch gut, daB ich bei Euch bin.” Da war es
geschafft.

Er gewohnte sich an die Umgebung, machte seinen tdglichen
Gang, wie in Stade ,um das Dreieck”, so hier ,um den Block"
und entdeckte ein Lieblinspldtzchen mit Bénken.

Ende Juli kam ein schlimmer Bericht von Herrn Knott. Mag-
nus war von seinem gewohnten Nachmittagsgang nicht zuriick-
gekommen. Nach aufregender Suche und Anfrage bei allen Stellen,
an denen eine Auskunft moglich war, fand die Polizei ihn um
19 Uhr am Bahnhof — er hatte nach Ziirich wollen — und brachte
ihn im Peterwagen zuriick.

Wenige Tage spater fand Herr Knott sein Zimmer leer, als
er ihn zum Nachmittagskaffee wecken wollte. Voll schlimmer
Ahnungen begann wieder die Suche. Die radfahrende Jugend der
Nachbarschaft wurde mobilisiert, bis in die Nachbarstddte wurde
Nachfrage gehalten. Um 21 Uhr erfuhr Herr Knott auf der Krimi-
nalpolizei, daB Magnus mit einer stark blutenden Platzwunde am
Hinterkopf im Huyssens-Stift in Essen liege — 20 km von der
Wohnung entfernt. Todmiide fuhr er hin und brachte ihn am
nédchsten Vormittag im Auto zuriick.

Von der Tragodie, die jetzt ihren Lauf nahm, kann man sich
nur eine Vorstellung machen, wenn man die schlimmsten Ein-
zelheiten kennt. Deren Schilderung mdge mir aber erspart wer-
den, und die Feststellung geniigen, das Schmerz, Leid und Elend
so groB waren, daB nur die beispiellose Opferbereitschaft, Selbst-
losigkeit und Liebe beider Knotts imstande war, sie ertrdglich
zu machen. Thre barmherzige Opferfdhigkeit hat die kiihnsten
Hoffnungen weit, weit iibertroffen.

Als ich am 9. September dort war — es sollte mein letzter
Besuch sein — war Magnus nicht mehr bei BewuBtsein. Er
schluckte noch den eingefloBten ausgepreBten Saft, reagierte aber
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auf nichts mehr. Herr Knott zeigte mir in der Kiiche das von dem
durchgelegenen Riicken blutig gefdrbte Bettlaken.

Am 11. September, abends, ging Herr Knott ins Treppenhaus,
um den Arzt hereinzulassen. Als er mit ihm wieder ans Bett
trat, hatte das Herz aufgehort zu schlagen. Eine unségliche Qual
war beendet. Es war 18.20 Uhr.

Hochst bedeutungsvoll ist eines: Magnus Schwantje war ein
schwdchliches Kind und muBte die Schule vorzeitig wegen kor-
perlicher Schwache verlassen. Durch seine vegetarische Erndh-
rung aber hat er es erreicht, trotzdem er sich um gesundheitliche
Regeln irgendwelcher Art nie gekiimmert, trotzdem er ein Leben
voller Entbehrung und Strapazen fiihrte und von den Leiden und
Schmerzen seiner Mitgeschopfe fast tdglich tief und heftig er-
griffen wurde, seine Gesundheit so zu kraftigen, daB selbst bei
dem furchtbaren Leiden mit der stdndig zunehmenden Selbstver-
giftung die iibrigen Organe intakt blieben. Ja, nachdem der Arzt
schon das Ende in etwa sechs Tagen vorausgesagt, arbeitete das
Herz noch erstaunlich kréftig und ruhig trotz der vielen starken
Betdubungsspritzen, die die Arzte ihm gegeben, weil sie sich bei
seiner Aufgeregtheit nicht mehr anders zu helfen wuBten.

Am 14. September wurde er auf dem Kommunalfriedhof Ober-
hausen-Lirich beerdigt. Vier Menschen gaben ihm das Geleit:
Herr Knott, ein Ehepaar als Vertreter der Hausbewohner und- ich.

Ich glaube selten ist ein Leben gelebt worden, so reich an
Schmerz und Leid und so arm an Schuld. In ihm war kein Raum
fir die leiseste egoistische Regung. Er war der warmherzigste,
mutigste, selbstloseste, unermiidlichste Schiitzer aller schuldlos
leidenden Wesen, deren Qual er im eigenen Herzen fiihlte. Ein
unbestechlicher Charakter, scharfsinniger Denker, umfassender
Geist und ein kindlich-reines Gemiit. Bis in die letzte Zeit seines
tiefsten Elends ergreifend dankbar fiir Zeichen von Verstehen
und Freundschaft, soweit er sie noch erfaBte. Biirger einer héheren
Welt, war er immer fremd auf Erden, ein Rufer in der Wiiste,
kaum gehért, noch weniger verstanden, der seine ethischen For-
derungen im eigenen Leben bis zur letzten Konsequenz verwirk-
lichte und vorlebte.

Die Welt ist &rmer und kéilter, seit er sie verlassen hat.
Diisseldorf, St.-Franziskus-StraBe 25, im November 1959.
Walter Schiitte
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Wir travuern um Magnus Schwantje
Von Ludwig Ankenbrand

Am Abend des 11. September schloB in Oberhausen, kaum
ein Vierteljahr nach seinem 82. Geburtstag, nach schwerem Lei-
den, Magnus Schwantje fiir immer die Augen. Was hatte dieser
sein Leben lang unermiidlich T&tige nicht noch alles vor, als er
vor rund zehn Jahren aus der Schweiz wieder in seine ostfrie-
sische Heimat zuriickkehren konnte. Aber bald, nachdem er in
Stuttgart noch einen von alten Freunden vorbereiteten Vortrag
gehalten, nachdem er in Niirnberg noch mitgeholfen hatte, die
Vivisektionsgegnerbewegung wieder ins Leben zu rufen, fing et
an zu krankeln, Liebe Freunde nahmen sich seiner an — aber sie
konnten sein Siechtum nicht aufhalten, seine Schmerzen und
seinen Verfall kaum lindern . . .

Magnus Schwantje wurde am 3. Juni 1877 zu Oldenburg ge-
boren, besuchte dort die Realschule und bereitete sich auf den
Buchhindlerberuf vor. Gegen Ende des vorigen Jahrhunderts fin-
den wir ihn in Miinchen, wo er mit Tierfreunden und Lebens-
reformern verschiedener Richtung in Berithrung kam und als
.freier Schriftsteller” seine erste Broschiire iiber ,Das edle Weid-
werk und der Lustmord" verdffentlichte. Er war Vegetarier aus
ethischen Griinden geworden — nach seinen eigenen Worten wére
er zu dieser Lebensweise auch iibergegangen, wenn er damit
seiner Gesundheit geschadet hatte. Die ,Ehrfurcht vor dem Leben”
driickte ihm die Feder in die Hand, driickte seinem ganzen fer-
neren Wirken damit einen unausléschlichen Stempel auf. Uner-
miidlich kdmpfte er gegen jegliche Art von Tierqudlerei, ins-
besondere gegen die Kulturschande der Vivisektion, den qual-
vollen Tierversuch. Aber obwohl er Vegetarier geworden war,
arbeitete er doch stindig mit, daB auch die Schlachtweise der
Tiere gesetzlich qualfreier, die Jagd wie die Schédlings-
bekdmpfung ,humaner” gestaltet werden mdochten. Er legte dar,
daB in der vegetarischen Lebensweise allein nicht die Erlésung
der Welt liege, und trug Sorge, daB der vegetarische Gedanke
nicht in Naturschwirmerei und Naturmenschentum verfalle. ,Dem
Ausspruch Schillers ,Die Welt ist vollkommen iiberall, wo der
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Mensch nicht hinkommt mit seiner Qual’, kann nur jemand zu-
stimmen”, so schreibt er, ,der die Natur nicht griindlich und un-
befangen beobachtet. Auch auBerhalb der Menschenwelt finden
wir entsetzliche unvermeidliche Leiden und das Wiiten grausamer
und roher Triebe. Es ist ein Fehler mancher Vegetarier und
mancher Anhdnger der Naturheilbewegung, daB sie behaupten,
durch einen engeren AnschluB an die Natur kénne der Mensch
alles, was sein sittliches Gefiihl und seinen Schonheitssinn ver-
letzt, aus seinem Leben verbannen . . .”

Er war Philosoph, doch kein Schwédrmer nach irgendwelcher
Richtung. Er verfocht das Recht der Tiere und der Natur dem
Menschen gegeniiber, ohne doch die Grausamkeit der Natur selber
zu verkennen. Seine Naturbetrachtung bediirfte einer besonderen
Darstellung — er hat sie in Aufsdtzen, Flugblédttern, in Prosa
und Vers zum Ausdruck gebracht, so:

»Ein dunkler Schmerz entlud sich in Gewittern,
und épms.celnd stiirzt der Regen nieder dann,
welch wilde Qual muf§ die Natur durdbzittern,
dafS sie so weinen kann . . .”

Seine ,Ehrfurcht vor dem Leben” galt nicht nur dem Tier,
sie galt auch dem Menschen — seine Arbeit fiir den Frieden und
gegen den Krieg entsprang dieser Quelle. Wie er an Qual und
Tod eines Lebewesens nicht schuld sein wollte, so nicht am
«Hdngen" eines Wesens und Héngen am Mitmenschen —
Schopenhauer und das Studium des Buddhismus mochten solche
Gedankengédnge in ihm geweckt, ausgelést haben:

wAllein will ich im Lebenstehen,

allein sein auch in der Todesstunde,

dann kann mir vor Leben und Tod nicht grauen,
weil ich dann kein liebendes Herz verwunde™ 1+.7""
Aus Liebe will ich der Liebe entsagen,” i .~
wetl meine Liebe nicht Grenzen kennt

und davor zuriickschreckt, Bande zu kniipfen

in einer Welt, wo der Tod alles trennt.”

So laBt er sich in der ,Zeitschrift fiir Buddhismus” (Jahrgang
1913) vernehmen. —

Zu Anfang des Jahrhunderts fiihrte ihn sein Weg nach Ber-
lin. Hans Beringer lebte damals noch und gab die bekannten
Tierschutzkalenderchen fiir die Jugend heraus, Professor Paul
Forster stand an der Spitze der Vivisektionsgegnerbewegung —
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Schwantje arbeitete an ,Tier- und Menschenfreund” mit, steuerte
einprigsame Verschen, die sich der Kinderseele einschmeicheln,
dem Tierschutzkalender bei und hielt einen Vortrag um den an-
deren in Berlin wie auf Vortragsreisen im In- und Ausland.

Weit iiber die Tierschutz- und Vegetarierkreise hinaus sollte
er mit einem Schlag durch seine am 31. Januar 1903 mit Pro-
fessor Dr. Kronecker vor Studenten und Laienzuhérern im
Physiologischen Instiut der Universitdt Bern abgehaltene .Offent-
liche Disputation iiber die Vivisektion” (2. Aufl. 1919) bekannt
werden. Er war zum meisterhaften, unerbittlichen Diskussions-
redner geworden. 1907 griindete er die ,Gesellschaft zur For-
derung des Tierschutzes und verwandter Bestrebungen®, fiir die er
von 1912 an die ,Ethische Rundschau” (Monatsschrift fiir Ldute-
rung und Vertiefung der ethischen Anschauungen und zur For-
derung ethischer Bestrebungen) herausgab. Den Umschlag jeden
Heftes zierten die Kopfe von Arthur Schopenhauer und Richard
Wagner. Drei Jahrgénge erschienen — sie sind Fundgruben fiir
jeden Freund ethischér Bestrebungen und echter Kulturarbeit —,
Ausstattung, Druck, Stil, Themata der Aufsdtze bildeten Nummer
fiir Nummer ein harmonisches Ganzes. Alfred H. Fried, Ludwig
Fulda, Eugen Bilfinger, Berta von Suttner, Paul Deussen, Leopold
Katscher, Ernst Walter Trojan, Paul Mirus, Hans Paasche, Wil-
helm Winsch, um nur einige zu nennen, arbeiteten mit. Schwantje
selber war fast in jedem Heft vertreten. Ethische Tiefe, um-
fassendes Wissen prdgten jeden seiner Aufsdtze. Zwischen Zeit-
schriftenballen saB er damals im Berliner Westen in der Diissel-
dorfer StraBe, stets beschiftigt, sei es mit Packen, mit schrift-
stellerischer Arbeit, mit einem Brief an Christian Wagner, an
Leopold Katscher oder an irgendeinen anderen seiner vielen
Freunde. Zdh und verbissen rang er um jede einzelne Satzwen-
dung in seinen Broschiiren, herumdrechselnd, bis sie ihm druck-
reif erschien. Er war sein eigener unerbittlicher Vorgesetzter und
Diener, sein Packer und sein Koch in einer Person. Und dennoch
fand er immer noch Zeit fiir jeden Besucher, fiir Schirrmeister
vom ,Naturheilbund” oder Gumprecht von den Vegetariern, zu
erregender Aussprache, fiir jedes alte Weiblein, das ihm von
ihrem Katzenpeter erzdhlte. Das Gesicht ernst, in Schopenhauer-
falten gelegt, horte er geduldig zu oder donnerte mit iber-
méBigem Stimmaufwand los, Pessimist und Optimist zugleich.
Aber auch fiir seine Katze, die ihm schnurrend um die Schreib-
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feder schlich, fand sich immer noch Zeit, um mit ihr ,Katz und
Maus” zu spielen ... —

Der erste Weltkrieg kam, seine ,Gesellschaft zur Férderung
des Tierschutzes . . . wurde zum ,Bund fiir radikale Ethik”, die
.Ethische Rundschau” zu ,Mitteilungen” dieses Bundes; seine
kriegsgegnerischen Schriften rissen manche Liicke in seinen Freun-
deskreis, aber neue Mitkdmpfer schlossen sich ihm an. 1927
feierten seine Berliner Freunde seinen 50. Geburtstag, und es ging
+hoch dabei her”; an seinem 60. Geburtstag gedachten seiner die
Freunde in Bern und Ziirich. Denn die Nationalsozialisten ver-
boten seine Schriften und seine Arbeit und zwangen ihn, nach
der Schweiz auszuwandern. Dazwischen aber lagen seine Vor-
trdge in London, und wir trafen uns wieder auf dem Internatio-
nalen TierschutzkongreB in Wien. Fiinfzehn Jahre lebte er in
Ziirich, arbeitete zusammen mit Zahnarzt Fliegel, mit Marg. Baur;
er trifft sich mit Christian Wagners jlingster Tochter Luise in
Winterthur, die dort mit einem Lehrer verheiratet ist; er arbei-
tet mit der feinsinnigen Ria Scheib, die er in ihren Leidenstagen
pflegt; er schreibt Broschiiren und legt die schonen Flugblétter fiir
Kinder, die Fidus mit so ansprechenden Zeichnungen geschmiickt
hat, wieder auf und gibt die besten seiner Aufsitze, die im
Schweizer ,Vivisektionsgegner” erscheinen, als Sonderdrucke
heraus. So zu Albert Heims und Christian Wagners 100. Ge-
burtstag. Freund der Natur, kam er trotzdem nie in die Berge,
kaum daB er sich einmal an den griinen Ufern der Limmat er-
ging, ohne daB ihn Gedanken an ein neues Flugblatt plagten. Zu
seinem 60. Geburtstag im Juni 1937 widmet ihm der ,Vivisek-
tionsgegner” (Bern, Heft 2) ehrenvolle Worte des Gedenkens:
.. .. Unseres Wissens ist Magnus Schwantje neben Albert
Schweitzer und Johannes Ude der einzige Mann im deutschen
Sprachgebiet, welcher alle Zweige der radikalen Ethik ver-

ficht . . . Seine Ubersiedlung in die Schweiz wurde zur gliick-
lichen Fiigung fiir die schweizerische Antivivisektions-
bewegung . . . Nach dem Versickern der braunen Flut in

Deutschland hoffte er, in Stade bei seiner Schwester zur Ruhe
zu kommen und sein Lebenswerk zusammengefat darstellen zu
konnen. Er holt seine Schriften aus der Schweiz, er schreibt wie-
der fiir den ,Deutschen Tierschutzkalender”, er hélt Vortrdge in
dem von Pastor Dr. Skriver gegriindeten ,Nazorderorden”, dem
er sich als aktives Mitglied angeschlossen hat. Siebenundzwanzig
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seiner Schriften schickt er uns noch kurz vor Beginn seiner Lei-
denszeit — doch- zu einer Zusammenfassung, zu einer Gesamt-
schau kommt er nicht mehr. —

Vierzehn Jahre sind seit dem Ende des zweiten Weltkrieges
vergangen — der Kampf fiir das Recht der Tiere, fiir ein neues
Menschentum, fiir Frieden unter den Menschen, fiir die natur-
gemdBe Lebens- und Heilweise geht weiter. Er ist heute not-
wendiger denn je. Magnus Schwantje hatte ihm unter unvorstell-
baren Schwierigkeiten in Deutschlands schwersten Jahren sein
Leben geweiht — mit Mahatma Gandhi und Albert Schweitzer,
mit Johannes Ude und Manfred Kybar darf und soll sein Name
in einem Zuge genannt werden. Ehre seinem Andenken, unver-
geBlich sei er uns als Vorbild im Kampf fiir die ,Ehrfurcht vor
dem Leben". —

In Memoriam Magnus Schwantje

Noch sind erst kaum drei Monate vergangen, seitdem die ve-
getarische Bewegung ihren groBen Philosophen verlor. Des Schrift-
stellers und Dialektikers Magnus Schwantje gedenken wir am
besten durch die Versenkung in seine Gedankengédnge. Das ist
weit mehr, als eine bloBe Aufzdhlung seiner Werke geben konnte.
Er selbst hat dem Verlag des ,VU" schon 1950 eine Zusammen-
stellung von Ausspriichen aus seinen Schriften iberlassen, Kern-
sdtze, die im ,Blauenroter” 1951 unter dem Titel ,Unrecht bleibt
Unrecht” veroffentlicht wurden. Sie bilden gewissermaBen einen
Querschnitt durch das Denken unseres Magnus Schwantje:

Das Mitleid ist keine Schwéche, sondern die Quelle allen
heldenhaften Opfermutes.

Das ist einer der Hauptunterschiede zwischen dem gemeinen
und dem edlen Menschen, daB der gemeine durch eigenes Leid
mitleidloser, der edle durch eigenes Leid mitleidiger wird.

*

Fiir die sittliche Erziehung der Menschheit ist die Bekdmpfung
der scheinbar kleinen moralischen Ubel wichtiger als
die der schweren Verbrechen und Laster. Denn zu
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schweren Missetaten sind die meisten Menschen erst geneigt,
wenn sie sich gewdhnt haben an die Veriibung oder Duldung von
Handlungen, die sie zwar bei griindlichem Nachdenken als ver-
werflich erkennen, gegen die ihr Wissen sich aber so wenig auflehnt,
daB es ihnen leicht fillt, die moralischen Bedenken dagegen zu
iiberwinden. Selten bleibt der Mensch bei geringen Verletzungen
der Gebote der Ethik stehen, wenn er erst begonnen hat, gegen
sein Gewissen zu handeln. — Die Wurzeln der schlimm-
sten moralischen Ubel sind also hauptsdchlich die kleinen
Zugestindnisse an das Bose. Wenn wir die scheinbar kleinen
Ubel beseitigen, so rotten wir dadurch die Wurzeln der gré8eren
aus. Wenn wir dagegen die kleinen Ubel dulden, so geben wir
dem Teufel den kleinen Finger, und er nimmt dann die ganze
Hand. Und deshalb ist die Tierschutzbewegung eine der
héchsten und heiligsten Bewegungen aller Zeiten, weil sie die
Menschheit mahnt, nicht dem Teufel der Grausamkeit den kleinen
Finger zu geben.
.

Eine sittliche Forderung miissen wir aussprechen, sobald wir
ihre Berechtigung erkennen, auch wenn wir noch gar nicht wis-
sen, wann und mit welchen Mitteln wir ihre Erfiillung erreichen
koénnen. Wir werden ein Ideal um so frither verwirklichen, je
frither wir beginnen, ihm zuzustreben und es der Menschheit
vorzuhalten. — Wenn wir erkennen, da8 die Menschheit fiir eine
sittliche Reform ,noch nicht reif” ist, so diirfen wir doch nicht
die Arbeit fiir dieses Ziel auf eine spétere Zeit verschieben, son-
dern miissen uns bemiihen, die Menschheit so schnell wie mdg-
lich dafiir reif zu machen, indem wir, unbeeinfluBt von dem Spott
und der Anfeindung béswilliger oder unwissender Gegner, Auf-
klarung iiber die Notwendigkeit dieser Reform verbreiten und
Menschen zum Wirken fiir sie anregen. Fiir die meisten wichtigen
und erfolgreichen Bewegungen unserer Zeit wére die Menschheit
auch heute noch nicht reif, wenn die Vorkdmpfer nicht gewagt
hétten, die Wahrheit schon zu sagen, als sie noch verlacht wurde.

*

Wir diirfen die Erfolge einer sittlichen Bewegung nicht nach
der Zahl ihrer Anhédnger beurteilen. Oft wird von einer kleinen
Schar Menschen, die mitten in einer feindlichen Umgebung einem
hohen Ideal getreu leben, mehr Segen gespendet als von manchen

30



Bewegungen, die viele Tausende Anhédnger zdhlen. Die Lehre
und das Leben solcher Idealisten beeinflussen allméhlich auch die
Ansichten und die Lebensfiihrung vieler derer, die nicht allen
ihren Ansichten zustimmen. Die kleine Schar Vegetarier hat
schon in sehr segensreicher Weise auch die Lebensfiihrung der
groBen Masse des Volkes beeinfluBt, in Millionen das Verstdnd-
nis fiir die Schénheit eines einfachen Lebens in der Natur ge-
weckt und viele verwandte Bestrebungen, besonders den Tier-
schutz, die Reform der Heilwissenschaft und der Erndhrung und
wirtschaftliche Reformen, geférdert.
*

Auch wenn wir gar nicht hoffen konnten, daB jemals groSie
Menschenmassen zur vegetarischen Lebensweise ilibergehen wer-
den, hitte niemand deswegen das Recht, Fleisch zu essen. Ein
Unrecht bleibt auch dann ein Unrecht, wenn
alle Menschen es veriben.

Magnus Schwantje

Magnus Schwantje als Rechfs-
und Moralphilosoph

Von Kédthe Moritz

Am 11. September 1959 ist Magnus Schwantje im 83. Lebens-
jahre von uns gegangen. Er war ein Held der Stille, der edle
Forderer fast aller ethischen Bestrebungen. Als tapferer Vor-
kampfer fiir den internationalen Frieden hat er selbst den Ver-
tretern des Hitlerreiches Trotz geboten. Vor allem hat er sein
Leben als Rechts- und Moralphilosoph in unermiidlicher Arbeit
tiir Tierschutz und Vegetarismus eingesetzt. Kein Opfer und keine
Entbehrung war ihm zuviel, wenn es um die so vielféltig gequal-
ten und leidenden Tiere ging, um die er sich fast in Mitleid ver-
zehrte. Zugleich war er der Uberzeugung, daB nur Menschen, die
diesen wehrlosen Geschopfen gegeniiber Barmherzigkeit und Ehr-
furcht vor dem Leben zeigen, fihig sind, wahren Frieden im so-
zialen und internationalen Leben zu schaffen. Er war ein hoher
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ethischer Geist mit tiefgriindiger philosophischer Fundierung und
selten uneigenniitzigem Charakter.

Ausgehend von einer tiefpessimistischen Weltanschauung kam
er durch die Kraft seines edlen Charakters zu dem hohen und
begeisternden Ethos: Jeden Tag so viel Leid wie ir-
gendmodéglich zu verhindern und so viel Glick
und Freude, Frieden und Harmonie wie méglich
zu schaffen. Un die rechtsphilosophische Begriindung dieses
Prinzips dreht sich seine Schrift ,Das Recht zur Gewaltanwen-
dung”, in der er das Recht der Gewaltanwendung einzuschranken
sucht, soweit es irgendwie mdoglich ist, ohne daB dadurch der oben
angefiihrte Grundsatz in sein Gegenteil verkehrt wird. Wie
Schwantje auch sonst die Fehler seiner Gesinnungsfreunde unter
die Lupe nimmt, um Fehlentwicklungen zu verhiiten, so bt er
in dieser Schrift scharfe Kritik an dem von ihm sehr verehrten
Tolstoi, der in seiner Theorie jede Gewaltanwendung ablehnt,
selbst dann, wenn dadurch verhindert werden kann, da8 z. B.
ein Unhold ein Kind umbringt.

Schwantje weist nach, daB Macht und Gewalt an sich weder
gut noch bose, sondern ethisch neutral sind. Es kommt lediglich
darauf an, ob jemand die Macht, die er in sich trdgt oder die er
inne hat, oder die Gewalt, die er kraft seiner Persénlichkeit oder
kraft seines Amtes in bestimmten Fillen gegen den Willen des
anderen ausiibt, dazu anwendet, soweit wie irgendmdoglich -Leid
zu verhindern und Gliick, Freude und echtes Leben zu steigern
oder umgekehrt. Wendet z. B. jemand seine Suggestivkraft auf
die Menschen dazu an, sein Volk ohne Waffen zu befreien, indem
er durch seine ethische Haltung nicht nur seinen Freunden, son-
dern auch seinen Feinden imponiert, so ist diese Madcht gut.
Wenn aber jemand durch die Macht seiner Suggestivkraft Vélker-
haB entflammt, um unter irgendeinem religiésen, nationalen, so-
zialen Vorwand die Geschéfte der Riistungsinternationale zu trei-
ben, dann ist die Macht bése. Es kommt, wie Martin Buber sagt,
immer auf die Richtung der Kraft an. Ebenso ist es mit der Ge-
walt: Wendet jemand Gewalt an (dabei mochte ich bemerken,
daB Gewaltanwendung nicht gleich T6ten zu sein braucht), um
seine Familie gegen Einbrecher und Wiistlinge zu schiitzen, so
ist die Gewalt schdtzenswert; wendet aber jemand sie an, um
die Verbreitung von fortschrittlichen Ideen zu verhindern, 1ldBt
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er ihre Vertreter einsperren, um die eigene Position zu sichern,
so ist die Gewaltanwendung bose.

Sehr empfehlen méchte ich in diesem Zusammenhang noch die
Schrift von Magnus Schwantje: ,Sollen wir jede sogenannte ehr-
liche Uberzeugung achten?” An der Hand von zahlreichen Bei-
spielen beweist er, daB vieles, was die Menschen »ehrliche Uber-
zeugung” nennen, nur feste Meinungen sind, die sie sich sug-
geriert haben, um irgendwelchen finsteren Trieben ohne Gewis-
sensqualen frénen zu kénnen.

Das trifft auch fiir die Behandlung der Tiere zu. Es gibt Men-
schen, die es nicht wissen, aber viele, die es auch nicht wahr-
haben wollen, wieviel Intelligenz, Feingefiihl, wieviel edle Tu-
genden und ein wie starkes Leidempfinden es bei den Tieren
gibt, um den gewohnten Gaumengeniissen weiter folgen zu kon-
nen. Schwantjes tierpsychologische Ansichten, die zum Teil auf
eigenen Erfahrungen beruhen, zum Teil auf den Beobachtungen
groBer und kleiner Naturforscher, finden wir vor allem in sei-
nen Schriften ,Gegenseitige Hilfe und Kampf ums Dasein in der
Tierwelt” und ,Schopenhauers Ansichten von der Tierseele und
vom Tierschutz”. In der ersten Schrift geht er von dem groBen
russischen Naturforscher Peter Kropotkin aus, der in seinem
Werk ,Gegenseitige Hilfe im Tier- und Menschenleben” nachge-
wiesen hat, daB die gegenseitige Hilfe im Tierreich eine noch
weit groBere Bedeutung hat als der brutale Kampf ums Dasein,
und daB die Menschen in ihren oft so brutalen Machtkdmpfen ins
Untermenschliche oder Widermenschliche sinken, aber nicht ins
Tierische. Wunderbar begliickende Tiererzdhlungen bringt Magnus
Schwantje in dieser Schrift, die uns in die geheimnisvolle Tier-
seele schauen lassen.

Sein Buch iiber Schopenhauer, dessen Ansicht vom ,Recht der
Tiere" er begeistert aufgenommen hat, fiihrt tierpsychologisch
weit liber Schopenhauer hinaus, der, um sein groBes Werk zu
schaffen, die alten tierpsychologischen Ansichten nicht alle selbst
nachpriifen konnte. Schwantje betont, daB die Tiere nicht nur,
wie die meisten Menschen annehmen, einen Gattungscharakter
haben, sondern daB jedes Tier einen individuellen Charakter
besitzt. Diese Ansicht habe ich unter anderem einmal durch eine
Spatzenschar bestédtigt gefunden, die ich an der Hamburger Bin-
nenalster mit Brotkrumen fiitterte und lidngere Zeit beobachten
konnte. Alle Temperamente und Naturelle, die es unter Menschen
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gibt, fand ich hier wieder in ganz individuellen Kompositionen.

Mit Schopenhauer stimmt Magnus Schwantje darin iiberein,
daB man keine Tiernamen als Schimpfworter gebrauchen und
nicht vom ,Tier im Menschen" sprechen sollte, denn dadurch tut
man den Tieren Unrecht und steigert die Tierverachtung, die
eine Quelle der Tierqudlerei ist. Verwerflich ist auch der Ge-
brauch von den oft angewendeten Ausdriicken wie ,,viehisd}e
Grausamkeit”, ,hiindische Niedertracht”, ,besoffen wie ein
Schwein”, denn dadurch werden Tiergattungen Eigenschaften zu-
geschrieben, die bei den Tieren iiberhaupt nicht oder dodi V}el
weniger zu finden sind als bei den Menschen. Ich per59n11d1
mochte da noch gern etwas einflechten: Wie gern bezeichnet
man z. B. einen dummen und stumpfen Menschen als ,so ein
Kamel”. Dabei verdanken die Menschen der Klugheit und In-
stinktsicherheit des Kameles seit Jahrtausenden ihre Reisen
durch die weiten gefdhrlichen Wiisten, und ein Kamel ist so fein-
fiihlig, daB die Mutter ihrem Kinde nachstirbt, wenn ihm etw.r.fas
zust6B8t. Schwantje betrachtet es mit Schopenhauer als eine sdlon.e
Aufgabe, die deutsche Sprache von den hé&Blichen Flecken zu rei-
nigen, die sie dadurch bekommen hat, da8 sie die Tiere ,fressen”,
.saufen” und ,verrecken” laBt.

Besonders wichtig fiir einen ethischen Vegetarismus sind fol-
gende Schriften von Magnus Schwantje:

wSittliche Griinde gegen das Fleischessen”, o
wEbrfurcht wor dem Leben — Briiderlichkeit und Ve etarismus”,
»Die fleischlose Ernibrung, eine Forderung der Gerechtigkeit.”

In all diesen Schriften weist Schwantje nach, daB es uns, wenn
wir leben wollen, unmdéglich ist, iiberhaupt kein Tierleben zu to-
ten. Wir konnen kleine Tiere zertreten, wenn wir noch so vor-
sichtig unseres Weges gehen. Wir kénnen es nicht vermeiden,
daB wir beim Graben, Pfligen, Eggen Tierleben zerstéren. Auch
kann es notig werden, da man den Landbau schiitzen mufl, wenn
das Wild iiberhand nimmt. Aber dann sollte man die Sache fach-
ménnisch ausgebildeten Forstern iiberlassen, die das Unvermeid-
liche verantwortungsbewufit und sachlich ausfiihren, wédhrend sie
sich der Tragik der Sache schmerzlich bewuBt sind, aber niemals
ein Jagd-,Vergniigen" daraus machen. Die Jagd ist kein edles,
sondern ein rohes Vergniigen. DaB die Jéger sich den heiligen
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Hubertus zum Schutzpatron erwéhlt haben, ist der reinste Hohn,
denn St. Hubertus sah iiber einem Hirsch, den er schieBen wollte,
ein Kreuz aufleuchten und er hérte eine Stimme, die ihm sagte: Du
sollst nicht téten! Und er totete hinfort nicht mehr. Die Vege-
tarier hédtten also ein Recht, sich ihn zum Schutzpatron zu
wdahlen.

Die vielen, vielen Schlachttiere aber, von denen der Mensch
immer fiirchtet, ,aufgefressen” zu werden, wenn sie nicht das
Umgekehrte tun, wiren gar nicht da, wenn der Mensch sie nicht
ziichtete zu einem elenden Sterben und oft noch elenderem Le-
ben. Ubrigens wird in Gegenden, in denen es wenig oder gar kein
Wild mehr gibt, immer wieder Wild eingefiihrt, damit die Jager
etwas zum SchieBen haben. Selbst auf die steilsten Gipfel, wo
die Tiere keinem Menschen mehr etwas wegnehmen kénnen, ver-
folgen die Jdger die Gemsen, diese Wunder der Schépfung, die
doch jedes Menschen Herz so tief ergreifen miiBten, da er nur
noch anbetend vor dem Schopfer und der Schépfung niederknien
kann.

Auch bei dem ethischen Vegetarismus leitet Magnus Schwantje
der Grundsatz, der ihm aus dem Erleben der erschiitternden Tra-
gik alles Seins hier auf Erden geboren wurde: Jeden Tag so viel
Glick und Freude, so viel Friede und Harmonie wie méglich
schaffen und so viel Leid wie méglich aus der Welt zu schaffen.
Nach sehr griindlicher und allseitiger Uberlegung ist er sich darii-
ber klar geworden, daB die vegetarische Lebensweise weit mehr
Gliick und Freude, Frieden und Harmonie bringt und weit mehr
Leiden, Schmerzen und Qualen aus der Welt schafft, als die heute
allgemein {ibliche.

Es folgen die Hauptgriinde:

1. Das Gewinnen der Fleischnahrung ist auch bei weiterer
Ausbildung der Schlacht- und Jagdreform nicht mdéglich ohne ent-
setzliche Tierqudlereien, die die Tiere im Leben und im Sterben
zu ertragen haben. Diese aber veriibt der Mensch nicht, um sein
Leben zu erhalten oder sich vor qualvollen Krankheiten zu schiit-
zen, sondern aus falscher GenuBisucht und Bequemlichkeit. Denn
eine vegetarische Erndhrung, die der Individualitit und Arbeits-
weise des Menschen verniinftig angepaBt ist, bringt ihm keinen
Schaden, sondern Nutzen.

2. Nichts macht den Menschen so unfdhig, die Seele des
Tieres zu verstehen, wie die Gewohnheit des Fleischessens, denn
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sie zwingt ihn, sich vor den hoheren seelischen Fihigkeiten der
Tiere und ihrer Leidensfédhigkeit zu verschlieBen. Dadurch beraubt
er sich selbst einer reichen Quelle gemiiterfreuender und gemiit-
veredelnder Eindriicke, die ihn zu immer tieferem NaturgenuB be-
fdhigen. (Das Verzédrteln einzelner Tiere, wihrend dieselben
Menschen gedankenlos Nahrung aus dem Schlachthaus essen, ent-
springt oft vorwiegend der Selbstsucht und fiihrt hdufig zu neuen
Formen der Tierquilerei.)

3. Da die Gewohnheit des Fleischessens die Hauptursache der
Tierverachtung und diese die Hauptursache der Tierquilerei ist,
so ist jeder Fleischesser mitschuldig an den zahlreichen Tierquile-
reien, die zu anderen Zwecken veriibt werden. (Dabei fallt mir
ein entsetzliches Kreisspiel ein, durch das schon die Kinder gegen
die Leiden der Tiere abgestumpft werden. Darin heiBt es: — — —
ibermorgen Lémmer schlachten, das soll sagen M&aaaah. Und
bei dem Ma&&daadh beginnt dann ein besonderes Freudengeheul.
Es geht mir jedesmal durch und durch, wenn ich es hdre. Wie
leicht kénnten Eltern und Lehrer es aus der Welt schaffen, wenn
sie nur wollten. ,Ach, da denken sich die Kinder nichts dabei”,
heiit es oft, wenn ich Menschen darauf aufmerksam mache. Aber
kommt nicht der gréBte Teil des Elends in der Welt daher, daB
die Menschen sich nichts dabei denkenl!)

4. Die Fleischesser machen sich eines schweren sozialen Un-
rechts schuldig, weil sie durch ihre Lebensweise andere Menschen
nétigen, den Schlachterberuf auszuiiben, der auf Menschen, die
nicht sittlich weit iiber dem Durchschnitt stehen, eine verrohende
Wirkung ausiiben muB. Viele Menschen wiirden mit dem Fleisch-
essen aufhéren, wenn sie die Tiere selbst schlachten miiBten.
Aber man ist nicht nur verantwortlich fiir das, was man selbst
tut, sondern auch fiir das, was man ausfithren 148t.

5. Aber nicht nur durch das Schlachten, auch durch das Fleisch-
essen werden die Menschen seelisch geschéddigt, ihr Mitgefiihl mit
anderen Wesen abgestumpft, und so werden sie mitschuldig an
dem heutigen Mangel an Gerechtigkeit und Giite in der Welt, an
dem sie selbst schwer zu leiden haben. Einer vegetarisch lebenden
Menschheit wiirde es leichter gelingen, eine gerechte Gesell-
schaftsordnung aufzubauen und den Vélkerfrieden zu sichern.

6. Das offentliche Zurschaustellen blutiger und enthé&uteter,
zerschnittener und ausgeweideter Tierleichen stumpft das Schon-
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heitsgefiihl der meisten Menschen ab und verringert ihre Féhig-
keit zu wahrer Freude.

7. Da das Fleischessen viele Krankheiten verursacht und eine
Krankheit in der Regel auch das Wohl anderer Menschen stort,
so kann es als sittliche Pflicht betrachtet werden, durch eine rich-
tige vegetarische Erndhrung seine Gesundheit und Arbeitskraft
zu stdrken.

8. Auch schddigt das Fleischessen die Volkswirtschaft, denn von
einem Stiick Land, auf dem 10 Gemischtkéstler leben kénnten sich
zirka 100 Vegetarier versorgen. So wird der Fleischesser {nit-
schuldig an wirtschaftlicher Not und hemmt dadurch die Enthc!c-
lung der gesamten Kultur, besonders auch der Friedensarbeit.

9. Da das Fleischessen eine Hauptursache des Alkoholgenusses
ist, wird der Fleischesser mitschuldig an dem durch den Alkohol
erzeugten Elend, an der durch ihn erzeugten Verdummupg 1'1nd
Abstumpfung der Menschen, der ohne Alkohol und Nikotin nicht
mehr leben kann, wodurch gerade die feinen Nerven fiir héheres
Schaffen und tiefere Freuden immer mehr gelihmt werden.

Es war die feste Uberzeugung von Magnus Schwantje: Keine
andere Bewegung unserer Zeit bekdmpft eine solche Menge un-
verschuldeten Leidens, keine iibt auf die moralischen Anschau-
ungen einen so segensreichen EinfluB aus, und keine fiihrt not-
wendig zu so vielseitigen praktischen Reformen, wie der Vege-
tarismus. Dieser sollte darum im Mittelpunkt aller ethischen Be-
strebungen stehen, die alle im innigen Zusammenhang mite?n-
ander stehen. Und jede kleine Vegetariergruppe, ja, jeder ein-
zelne Vegetarier, der seinen hohen Idealen getreu inmitten einer
mehr oder weniger gegnerisch eingestellten Welt lebt, kann der
Sache und den Menschen zum Segen werden.

Auf jeden Fall mochte ich mit Shelley alle, die die Wohlfahrt
der Menschen wiinschen, die Wahrheit lieben und denen die
Hoffnung fiir die Menschen noch heilig ist, bitten, die vegeta-
rischen Lehren unbefangen zu priifen. ,Wahrer Vegetarismus be-
deutet”, wie Eduard Baltzer so schén gesagt hat, ,Liebe zu allen
Kreaturen, bedeutet den Wunsch, allen Menschen und allen Tie-
ren die frohe Botschaft zu bringen und dahin zu wirken, daB sie
fiir alle verwirklicht werde.”

Magnus Schwantje aber hat nicht nur fiir den ethischen Vege-
tarismus, sondern auch fiir zahlreiche andere Tierschutzbestreb}m-
gen gearbeitet. Er ist aufgetreten gegen die grauenhaften Tier-
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quélereien beim Gewinnen von Pelzen, Reptilienhduten, Hut-
federn, besonderen Leckerbissen, bei Zirkusdressuren und in zoo-
logischen Gérten.

Vor allem aber war er ein tapferer Kémpfer gegen die Vivi-
sektion. Viele Vortrdge hat er iiber die Sache gehalten, und zwei
ausgezeichnete Schriften von ihm stehen uns dariiber zur Ver-
fiigung:

»Griinde gegen die Vivisektion” und
,,Oﬁntlije Disputation iber die Vivisebtion an der
Universitat in Bern.”

Ich moéchte in diesem Zusammenhang das Urteil des berithm-
ten Augenarztes Charles Bell Taylor, der einem Tierschutzverein
sein groBes Vermégen gestiftet hat, anfiihren: «Es gibt vielleicht
niemanden, an den h&ufiger der Ruf ergeht, chirurgische Ope-
rationen von ganz subtiler und schwieriger Art zu machen, als
an mich; und wenn die Vivisektion zur Ausbildung eines Chirur-
gen notwendig wdire, so hitte ich zu ihr greifen miissen. Ich aber
habe es nicht fiir notwendig gefunden, und was fiir mich selbst
gilt, das gilt auch fiir die hervorragendsten Arzte und Chirurgen.
Die praktischen Arzte aber haben fast ausnahmslos keinen An-
teil an der Vivisektion und nichts mit ihr zu schaffen. Wo bleibt
folglich die Notwendigkeit der Vivisektion?”

In Schwantjes Buch ,Griinde gegen die Vivisektion” werden
noch Urteile von angesehenen Chirurgen angefiihrt, die beken-
nen, daB sie durch die Methoden der Vivisektion nicht nur keinen
Nutzen gehabt haben, sondern irregefiihrt worden seien, weil
beim Menschen wieder alles anders ist. Dasselbe gilt natiirlich
auch fiir die Verwendung von Drogen, die schon bei den ver-
schiedenen Menschen sich ganz individuell auswirken.

Aus der Uffentlichen Disputation in Bern ergibt sich, mit wel-
cher Frivolitdt viele Vivisektoren vorgehen. Sie geben selbst zu,
daB sie die grauenhaften Tierquélereien in erster Linie vor-
nehmen, um den Rétseln des Lebens ndherzukommen. Im
»Physiognomischen Beobachter” vom Februar 1954 las ich, daB ein
Professor HeB vom Physiologischen Institut in Ziirich durch Vivi-
sektion die Bedeutung des Mittelhirns als Zentralorgan des Lebens
herausgefunden habe. Prof. HeB ist in Schweizer Zeitungen wieder-
holt als Vivisektor angegriffen worden ob seiner besonderen
Grausamkeit. Lingst vor ihm aber ist Carl Huter ohne wissen-
schaftliche Tierquélerei allein durch scharfe Naturbeobachtung
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und tiefes schluBfolgerndes Denken zu demselben Ergebnis ge-
kommen. Das beweist, daB man tiefe Geheimnisse und Zusam-
menhdnge der Lebensvorgdnge besser und schneller in einer
Weise zu losen vermag, die die Tiere als empfindende und be-
seelte Lebewesen achtet. Wenn aber nicht, dann muB man sich
Zeit lassen, denn die Forderung der Giite und Liebe, des Mit-
leids und der Barmherzigkeit steht hoher als die Losung der Le-
bensrdtsel. Ja, man fragt sich mit Magnus Schwantje, ob in sol-
chen Féllen die Wissenschaft nicht nur herhalten muB zur Ver-
deckung von grausamen Trieben, wie es Religion und Vaterlands-
liebe oft genug tun mubBten.

Gern stellen die Vivisektoren ihre Gegner als reaktiondre
Menschen hin, die den Erkenntnistrieb hemmen mdchten.
Schwantje aber fiihrt unter den Mitkdmpfern gegen die Vivisek-
tion Menschen an, die gerade ihrer Zeit weit voraus und den
meisten ihrer Zeitgenossen an Erkenntnistrieb iiberlegen waren.
Hier nur einige Namen: Voltaire, Friedrich Theodor Fischer, Vik-
tor Hugo, Bertha von Suttner, Prof. Dr. Ludwig Quidde, Manfred
Kyber, George Bernhard Shaw, Mahatma Gandhi, Professor Jo-
hannes Ude.

Zu dem Problem Erkenntnistrieb und Vivisektion sagt Magnus
Schwantje: ,Ein normaler Mensch hat auBer dem Erkenntnistrieb
Gemiit, Gerechtigkeitssinn und Mitleid, welche ihm das Erwerben
von Kenntnissen auf Kosten anderer verbieten. — — — Dem
Rétsel des Lebens ndher zu kommen, gehort allerdings zum héch-
sten Glick des Menschen. Aber dem, was die groBen Weisen mit
dem Rétsel des Lebens meinen, kommen wir durch Tierquélerei
nicht ndher, sondern nur durch philosophische Erkenntnisse und
kiinstlerische Betrachtungen, die unser ganzes Leben auf eine hé-
here Stufe heben.”

Zum Schlusse noch ein paar zusammenfassende Worte: Magnus
Schwantje gehért zu den Menschen, von denen die Bhagavad-
Gita sagt, daB in ihnen das Prinzip der Weisheit und Giite vor-
herrsche. Sein ganzes Werk ist eine Verbindung von hoher Gei-
stigkeit und humanitdrer Aktivitdt, geboren aus einer ehrlichen
Uberzeugung, die lauteren, edlen Motiven entspringt. Eine tiefe
Tragik aber liegt iiber seinem unermiidlichen und aufopferungs-
vollen Streben, weil man Farbenblinden keine Farben klarmachen
kann. Wie man nur Musikalischen und Musikliebenden Musik
néherbringen kann, so kann sein philosophisches Kunstwerk nur
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verstanden werden von Menschen, in denen Intelligenz, Giite und
Gerechtigkeitssinn lebendig sind. Ja, es gehdrt noch mehr dazu:
Zivilcourage und Konsequenz. Schriftsteller, die nur allgemein
von Verinnerlichung des Menschen, Kultur der Seele, religiéser
Erneuerung, Erleben Gottes reden, ohne klar und deutlich anzu-
geben, worin sich die Verinnerlichung folgerichtig zeigen miiBte,
finden immer zahlreiches und dankbares Publikum. Aber aus
Schwantjes Philosophie ergeben sich bestimmte zwingende Forde-
rungen, fiir die viele Menschen nicht die innere Kraft aufbringen.
Daher ist es natiirlich, daB seine Philosophie bisher nur einen
kleineren Kreis von Anhdngern gefunden hat, wenngleich seine
Schriften mehr Menschen beeinfluBt haben, als man gemeinhin
denkt. Wer aber dem Ethos dieser Philosophie seine Liebe zu-
wendet und es auch in die Tat umsetzt, dem wird die-
ser ,Held der Stille” helfen, einen herrlichen Liebesbund mit der
Natur zu schlieBen, eine bis dahin ungeahnte Harmonie mit dem
Unendlichen zu finden. Es wird ihm sein, als wenn er in eine
neue, schéne Gegend gezogen wdare mit einem freieren Blick,
mehr Licht und Sonne und bisher kaum geahnten Schonheiten.

Kant hat einmal erkldrt: ,Wenn die Gerechtigkeit untergeht,
hat es keinen Wert mehr, daB Menschen auf Erden leben!“ Dar-
aus folgt: Je mehr wir Gerechtigkeit auf Erden schaffen helfen,
desto mehr lohnt es sich, daB wir als Menschen auf Erden leben.

Magnus Schwantje sagt in seiner Schrift ,Radikalismus und
Idealismus” dem Sinne nach: Wie die Kunst, trdgt die Ethik ihren
Wert in sich. Auch, wenn wir ein Ideal nie erreichen, uns ihm
auch kaum ndhern konnen, kann sein Anblick einen sehr segens-
reichen EinfluB auf unser Leben ausiiben. Aber unser Verant-
wortungsgefiihl fiir alle leidenden Wesen zwingt uns, unseren
Idealismus mit realistischer Klugheit beim praktischen Wirken zu
verbinden, um unserem Ideal so schnell wie mdglich néherzu-
kommen. Gerade darin aber kénnen uns Schwantjes Schriften
viel helfen, die uns eine geschlossene philosophisch-ethische Le-
benshaltung geben, die das ganze Sein und Leben des Menschen
durchdringt.

Ein buddhistisches Wort lautet:

Wie ihr geliebtes Kind die Mutter
Mit ihrem eigenen Leben deckt,

So wollen wir alle Wesen hiiten :
In uns ist Giite jetzt erweckt.
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Dieses Wort lebte allgegenwértig und aktiv in Magnus
Schwantje. In diesem Sinne hat er gelebt, gedacht und gearbeitet,
fiir andere gelitten und sein Leben zum Opfer gebracht.

Das personliche Beispielgeben und Vorleben ist eine Sache,
die nicht unbedingt und selbstverstdndlich mit dem O&ffentlichen
Wirken groBer Menschen verbunden ist. Wie oft miissen wir einen
Widerspruch, oft sogar krassen Gegensatz zwischen Wort und Tat
erleben. Bei Magnus Schwantje aber war Fiihlen, Denken und
Handeln, Geist, Herz und Charakter eine Einheit aus lauterstem
Grunde von frither Jugend an. Er war ausschlieBlich erfiillt von
der reinen, allumfassenden Liebe und dem mitleidenden Erbar-
men zu allem, was lebt und leidet. Durch die Konsequenz des Mit-
erleidens und des iiberall fiir andere Eintretens ohne Riicksicht
auf die eigene Person wurde sein ganzes Leben zu einem einzigen
Marterweg, den er mit seltener Tapferkeit gegangen ist.
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