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Bisher haben die Naturforscher viel erzidhlt von
einem wilden und erbarmungslosen Kampf ums Da-
sein in der Tierwelt, aber nur sehr wenig von der
Hilfe, welche Tiere einander gewihren. Seit dem Er-
scheinen der Hauptwerke von D a r win ist sogar die Mei-
nung weit verbreitet, daBl die Entwicklung der Tiergattun-
gen am meisten gefordert werde durch den Kampf
ums Dasein, weil nur die tiichtigsten Individuen und die
tlichtigsten Arten den Kampf iiberstehen koénnten, und
weil der Kampf ihre leiblichen und geistigen Fahigkeiten
vervollkommne.

Darwin selber hat nicht gelehrt, daBl in der Tierwelt
nur ein Kampf Aller gegen Alle herrsche, sondern in
mehreren Werken, auch in dem Buch ,Die Abstammung
des Menschen®, ausdriicklich erklirt, daf nicht nur der
Kampf ums Dasein, sondern auch die gegenseitige Hilfe
und die gemeinsame Ausfithrung von Handlungen die Ent-
wicklung der Tiere zu hoheren Arten bewirken. Aber er
hat doch den EinfluB des Kampfes auf die Entwicklung
eingehender dargestellt und diesen Einflufl als grofler er-
klart als den der gegenseitigen Hilfe.

Durch diese iiberméfige Betonung des Wertes des
Kampfes wurde die Verbreitung der Darwinschen Lehre
sehr gefordert. Denn die Anschauung, dall der zur egoisti-
schen Selbstbehauptung gefiihrte Kampf notwendig sei,
damit die tlichtigsten und die stidrksten Lebewesen sich am
Leben erhalten und die minderwertigen zugrunde gehen,
entspricht dem Egoismus der meisten Menschen. Daher
stimmen sie einer solchen Anschauung gerne zu. Aber die
Lehre, daBl das Leben in unserer Welt sich am schénsten
und am reichsten entfaltet, wenn die Individuen einander
helfen, also oft ihren egoistischen Trieben entgegen han-
deln und ihre eigenen Interessen denen der Gesammtheit
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unterordnen, um durch gemeinsames Handeln die Leiden
des Daseins zu verringern und zu héhern Lebensformen
zu gelangen, legt den Menschen unangenehme Piflichten
auf; und von diesen wollen die meisten sich gern driicken.
Daher lehnen sie eine solche Lebensauffassung als schwéch~
lich, verweichlichend, unnatiirlich, ungesund ab.

Aus diesem Grunde ist es erklirlich, daB viele Nach-
folger Darwin’s den Kampf ums Dasein alsden wichtig-
st en Faktor der Entwicklung dargestellt haben, und dal
von allen Lehren Darwin’s keine so viel Anerkennung ge-
funden hat und so weit verbreitet worden ist wie die
Lehre von der Auslese der Besten durch den Kampf ums
Dasein.

Diese Lehre hat auf die sittliche Entwicklung der
Menschheit sehr schidlich gewirkt und alle ethischen Be-
strebungen, besonders den Tierschutz die Frie-
densbewegun gund die Arbeiten zur Schaffung einer
gerechten Wirtschaftsordnung, sehr ge-
hemmt. Denn der Mensch neigt zu dem Glauben, da wenn
in der Natur ein riicksichtsloser Kampf ums Dasein notig
sei zur Entfaltung héheren Lebens, auch der Mensch be-
rechtigt, ja, gendtigt sei, die schwicheren Menschen, als
Hemmnisse der Entwicklung, zu unterdriicken und sie aus-
zubeuten.

Aber die Leute, welche meinen, dall die Menschen,
die in ihrem Kampf ums Dasein grofle Erfolge errungen
haben, die , besten®, die ,wertvollsten“ seien, und dafl ihnen
die Stellungen in der menschlichen Gesellschaft gebiihrten,
in denen sie den grifiten EinfluB auf das Leben der
Menschheit ausiiben konnten, haben sehr falsche Ansichten
von den Eigenschaften, von denen der Wert der Leistun-
gen eines Menschen fiir die Wohlfahrt der Menschheit ab-
hingt. Gewill sind viele Menschen im Kampf gegen die
Konkurrenz deshalb siegreich, weil sie durch ehrenhaftes
Handeln das Vertrauen vieler Menschen gewinnen und
Leistungen vollbringen, die auch fiir andere Menschen
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wertvoll sind. Aber viele werden reich und méchtig durch
Betrug, Ausbeutung ihrer Mitarbeiter, Anwendung ver-
werflicher Mittel gegen die Konkurrenz und durch stumpf-
sinnige Konzentration ihres Denkens und Handelns auf ge-
schifiliche Arbeiten. Der Fleil ist nicht immer eine Tu-
gend; und viele fleiBige Menschen gehoren nicht zu denen,
die das Gliick der Menschen vermehren. Aber viele, die fir
den Kampf um materielle Giiter sehr wenig geeignet sind,
leisten der Menschheit wertvolle Dienste. Gerade die héch-
sten geistigen und seelischen Eigenschaften verringern oft
die Fihigkeit und auch die Neigung zum Kimpfen fiir ego-
istische Zwecke. Hohe geistige Fihigkeiten und edle Cha-
rakter-Eigenschaften sind mindestens ebenso oft eine Er-
schwerung wie eine Erleichterung des Aufstieges in eine
hohere Gesellschafts-Schicht. Im Proletariat, also in den
Kreisen derer, die im Kampf ums Dasein am wenigsten
erfolgreich sind, findet man anndhernd ebenso viele geistig
und sittlich hochstehende und zu wertvollen Arbeiten
fihige Menschen wie in den Kreisen der Besitzenden. —
Die GréBe der Erfolge vieler Menschen im Kampf ums
Dasein wird ebenso sehr durch Zufille wie durch ihre
Fihigkeiten und ihren sittlichen Charakter beeinfluft.

Es ist aus diesen Griinden sehr erfreulich, daB der
russische Soziologe und Naturforscher Peter Kropot-
kin in einem groflen Werk iiber ,Gegenseitige
Hilfe in der Tier-und Menschenwelt“ ein-
gehend nachgewiesen hat, daf der Wert des Kampfes fir
die Entwicklung sehr iib er schitzt und der der gegen-
seitigen Hilfe sehr unt er schitzt wird. Besonders wert-
voll ist sein Buch deshalb, weil er auf Grund jahrelanger
Beobachtung des Tierlebens und des Studiums vieler
Schriften anderer Forscher nachweist, dafl nicht diejenigen
Tiere sich am hdochsten entwickelt haben und am gliick-
lichsten und sichersten leben, die den schirfsten Kampf
fithren, sondern diejenigen, die es am besten verstehen,
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den Kampf zu vermeiden, besonders durch ge-
genseitige Hilfe und gemeinsames Handeln, aber
auch durch Auswanderung, Flucht vor dem Winter durch
Flug in warme Lénder, Anderung der Erndhrung, Win-
terschlaf und andere Mittel.

Kropotkin war ein sehr verehrungswiirdiger Kampfer
gegen Ungerechtigkeit und Ausbeutung. Das erkennen
auch viele Gegner seiner politischen Ansichten an. Daher
will ich hier kurz iiber sein abenteuerliches Leben berich-
ten, obwohl ich iiber seine politische Tatigkeit, durch die
er besonders den Anarchismus férdern wollte, in dieser
Abhandlung nicht sprechen kann.

Peter Kropotkin stammte aus einer der &ltesten russi-
schen Fiirstenfamilien. Viele Mitglieder dieser Familie
und manche Historiker behaupten sogar, daB der Familie
Kropotkin von Rechts wegen der Zarenthron gehort habe,
und daB die letzte Zarenfamilie, die Romanows, nur mit
Rechtsbruch und Gewalt sich den Thron angeeignet hétten.
Obwohl er als Prinz in einer Umgebung aufwuchs, in der
gewiB nicht oft eine von der der herrschenden Klasse abwei-
chende Meinung geduBert wurde, und obwohl er von dem
damaligen furchtbaren Elend vieler armer Leute in RuB-
land nur sehr wenig durch eigene Anschauung und durch
Gespriche mit gerecht denkenden und vorurteilsfreien
Menschen kennen lernte, war er schon als Jiingling emport
{iber die Ausbeutung der Armen durch die Reichen und
Michtigen und erwihlte schon in der Jugend als seine
wichtigste Lebensaufgabe die Bekémpfung der Ausbeutung
der Armen. Als reicher Fiirst hitte er ein Leben in Glanz
und Pracht fithren kénnen. Es wire ihm auch moglich ge-
wesen, als Naturforscher hohes Ansehen oder sogar Ruhm
zu erlangen. Schon in den zwanziger Jahren seines Lebens
errang er groBe Erfolge als geologischer und geographi-
scher Forscher und machte groBe Forschungsreisen; und
schon im Alter von 25 Jahren wurde er der Sekretdr der
Kaiserlich-Russischen Geographischen Gesellschaft. Aber
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auf fiirstlichen Luxus und auf den Ruhm eines wissen-
schaftlichen Forschers verzichtete er und reiste in andere
Linder, um dort AnschlufBl an gleichgesinnte Menschen zu
suchen. Diesen Anschluf fand er im Jahre 1872, im Alter
von 30 Jahren, in der Schweiz, besonders in Genf. Fortan
fithrte er als soziologischer Schriftsteller und politischer
Agitator ein gefahrenreiches und oft auch entbehrungsrei-
ches Leben. Als er nach seinem ersten Aufenthalt in der
Schweiz nach RuBland zuriickgekehrt war, blieb er zu-
nichst am Tage bei einer Lebensweise, die sich nicht in
auffallender Weise von der der meisten Fiirsten unter-
schied; denn er wollte so lange wie moglich vermeiden,
den Verdacht zu erregen, daB er an revolutiondren Bestre-
bungen teilnehme. Aber am Abend verkleidete er sich als
Arbeiter, hielt in Arbeiter-Versammlungen Vortrdge iiber
seine radikalen sozialistischen Ansichten und beriet mit
Sozialisten kithne Pline. Lange konnte diese Agitation
nicht der Polizei verborgen bleiben; und im Jahre 1876
wurde er verhaftet. Aber schon im nichsten Jahre gelang
es ihm, aus dem Gefiingnis zu fliehen und nach England
zu entkommen. Von 1877 bis 1881 lebte er wieder in der
Schweiz, spiter in Frankreich und in England. In etwa vier
Jahrzehnten verfaBte er viele Biicher iiber soziologische
und politische Fragen, die auch von vielen Gegnern des
Anarchismus als sehr wertvoll anerkannt werden. Auch
durch zahlreiche kleinere Abhandlungen machte er seine
sozialethischen Anschauungen in weiten Kreisen bekannt.
Er wird allgemein als einer der zwei hervorragendsten
Fiihrer der anarchistischen Bewegung anerkannt.*)

¥ Der andere dieser zwei fithrenden Anarchisten war der be-
rithmte franzosische Geograph Elisée Reclus, der von 1830
bis 1905 lebte, und der den Tierschiitzern ebenso nahe steht wie
Kropotkin, da er schon von seinem fiinften Lebensjahr ab kein
Fleisch afi, weil er bei seinem ersten Aufenthalt in einem Schlach-
terladen die Leichen und die grausigen Wunden geschlachteter Tiere
gesehen hatte.




Bald nach dem Beginn der russischen Revolution im
Jahre 1917 kehrte Kropotkin nach RuBland zuriick, weil er
hier am Aufbau einer neuen Gesellschaftsordnung mit-
arbeiten zu kénnen hoffte. Aber die Bolschewisten verbo-
ten ihm jede schriftstellerische und agitatorische Tatigkeit.
Als er daher nach England zuriickkehren wollte, wo seine
Freunde dem verehrten Mann, der alles Geld verloren
hatte, einen von Existenzsorgen freien Lebensabend be-
reiten wollten, da verbot die russische Regierung ihm die
Ausreise, um zu verhindern, daBl er im Ausland gegen den
Bolschewismus wirken werde. Die finanzielle Unter-
stiitzung, die ihm die Bolschewisten gewdéhren wollten,
lehnte er ab, weil er sich nicht von seinen Gegnern unter-
stiitzen lassen wollte. So starb er in groBem Elend im
Jahre 1921, 79 Jahre alt.

Ich halte die wichtigsten Forderungen der Anarchisten
fiir unevfiillbar. In meinem Buch ,Das Recht zur
Gewaltanwendung® habe ich in einem eigenen Kapitel die
Meinung begriindet, daB eine auch durch Gewalt
geschiitzte und alle innerhalb eines Gebietes lebenden
Menschen verpflichtende Rechtsordnung unent-
behrlich ist, um das Chaos, den Kampf Aller gegen Alle,
die Herrschaft der Gewalt zu verhiiten; — daB wir also
nicht, wie die meisten Anarchisten meinen, auch den Schutz
des Rechtes ganz der freien Vereinbarung iiberlassen
diirfen. Aber in manchen Werken von Anarchisten werden
auch wertvolle Gedanken ausgesprochen; und viele Anar-
chisten miissen wir als gerecht denkende, mutige, iiber-
zeugungstreue Idealisten hoch schitzen. Kropotkin miissen
auch diejenigen Mitarbeiter an ethischen Bestrebungen,
die seine politischen Ansichten fiir falsch halten, in Dank-
barkeit verehren. Sein todesmutiges Wirken gegen Un-
gerechtigkeit, das er, trotz Geféngnisstrafen, Entbehrun-
gen und Lebensgefahren, treu bis zum Tod, jahrzehnte-
lang ausiibte, kénnen wir allen Kimpfern fiir den sitt-
lichen und sozialen Fortschritt als Vorbild darstellen; und
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sein Buch iiber ,,Gegenseitige Hilfe“, das von vielen Ken-
nern der Schriften Kropotkin’s als sein wertvollstes Werk
angesehen wird, miissen besonders die Tierschiitzer und
die Kriegsgegner in weiten Kreisen bekanntmachen.

Einige Ausziige aus diesemm Werk sind im Anhang
dieser Schrift (auf den Seiten 34—42) abgedruckt.*)

Ich glaube, daB jeder, der durch das Lesen dieser Aus-
ziige Belehrung und Anregung empfangen wird, auch in
andern Teilen des Werkes von Kropotkin viele wertvolle
Berichte und Erklirungen finden kann. Die Kapitel iiber
gegenseitige Hilfe bei den Tieren fiillen 88 Seiten; auf den
andern 230 Seiten berichtet Kropotkin iiber gegenseitige
Hilfe bei den Wilden, bei den Barbaren, in den Stédten
des Mittelalters und in unserer Zeit.

Zu wenig hat Kropotkin, trotzdem er Sozialist war, in
diesem Werk die oft ausgesprochene Meinung bekdmpft,
daB die in Gesellschaften lebenden Tiere in der Natur eine
aristokratische Ordnung einhielten: da es auch
bei ihnen Herrscher und Diener, Fithrer und Gehorchende
und Individuen mit Vorrechten gebe. Heute glauben viele
Menschen, daB die Leithammel und andere fiihrende Tiere
in Herden, sowie die sogenannten Kéniginnen in den Bie-
nenstaaten und die nicht arbeitenden Ameisen eine &hn-
liche Stellung in ihren Gemeinschaften einnihmen wie
die Herrschenden und Besitzenden in der menschlichen
Gesellschaft; und daraus schliefen sie, daBl die Demo -
kratie den natiirlichen Gesetzen alles Gemeinschafts-
lebens widerspreche. Sie bedenken nicht: erstens dal die
f{ihrenden und die nicht arbeitenden Tiere keinerlei Vor-
rechte geniefen und kein behaglicheres und genuBreiche-
res Leben fiihren als die andern; und zweitens daf} sie

#) Das Buch ist jetzt (im Herbst 1952) vergriffen, aber in vielen
Hffentlichen Bibliotheken erhiltlich. Es wurde von Gustav Landauer
iibersetzt. (Verlag von Theodor Thomas, Leipzig.)




nur durch besondere Fihigkeiten, nicht durch ererbte
Rechte, zu ihrer Stellung in der Herde oder im Staat ge-
kommen sind. Bei der Betrachtung der Staaten der Bienen
beachten viele Menschen nicht, dall die Tiere, die beson-
dere Aufgaben zu erfiillen haben, durch besondere
Organe ihres Leibes dazu allein befdhigt sind. Die
Menschen haben alle die selben leiblichen Organe; die nicht
arbeitenden Drohnen, die sogenannten Ké&niginnen und
die sogenannten Arbeiter im Bienenstaat haben verschie-
den gebaute Kérper. Daher muf jede dieser Bienenarten
dem Staat Dienste leisten, welche die andern Bienen nicht
leisten kénnen oder nicht so gut leisten kénnen. Das Wort
Bienenkonigin ist eine sehr unpassende Bezeichnung; denn
die K6nigin genannte Biene iibt keine Herrschaft liber die
andern Bienen aus und leistet dem Staat Dienste, zu denen
nur sie befdhigt ist. Auch die Drohnen, die man, weil sie
nicht arbeiten kénnen, vielfach als die Aristokraten im
Bienenstaat betrachtet, haben infolge ihrer leiblichen Be-
schaffenheit bestimmte Aufgaben zu erfiillen; und wenn sie
diese erfiillt haben, werden sie in der Regel von den andern
Bienen getdtet, wahrscheinlich weil sie im Winter nicht
mitgefiittert werden kénnen. Die arbeitenden Bienen sind
also nicht Untertanen und Diener und werden nicht aus-
gebeutet. Im Tierreich giebt es unter Artgenossen weder
Herrscher noch ererbte Vorrechte. Niemals geschieht es,
daB ein Tier deshalb, weil es von einem besonders beféhig-
ten oder besonders vom Gliick begiinstigten Individuum
abstammt, die Stellung eines Herrschers einnimmt. Nie-
mals geschieht es, daB eine groBe Anzahl von Tieren ihr
ganzes Leben hindurch sich abrackern und in Not leben
miissen, um bevorrechteten Individuen der selben Art ein
Leben in Uberfluf und Sorglosigkeit zu ermdglichen. Frei-
lich pflegen auch Tiere schwichere Tiere auszubeuten, von
den Futterplitzen wegzujagen oder sogar zu tdten; aber
so handeln sie fast nur gegen Tiere andererGattun-
g en. Innerhalb der Gattung finden in der freien Natur
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nur wenige Kémpfe statt; und nirgends finden wir die
Ausbeutung von Tieren durch stidrkere Angehorige der
eigenen Gattung als eine Einrichtung ihres sozialen
Lebens.

Sich in Abhingigkeit von Wesen der selben Art, von
Wesen mit den selben Organen und den selben Fahigkeiten
zu begeben, — eine Gesellschafts-Ordnung zu schaffen, die
es erméglicht, daB viele Individuen, auch solche, die, ob-
wohl sie ebenso groBe Arbeitskraft besitzen wie die mei-
sten Angehérigen ihres Volkes, gar keine oder nur wenige
und nicht sehr unangenehme Arbeiten verrichten, viele
Mal mehr Giiter verbrauchen, als die Armen verbrauchen
konnen, die diese Giiter in harter Arbeit erzeugen miis-
sen, — zu alledem ist nur das Wesen fihig, das sich selbst
shomo sapiens* das heiit: den ,verniinftigen Men-
schen, und ,,die Krone der Schépfung” nennt.

Auch auf eine andere Liicke in Kropotkins Darstellung
des Tierlebens mufB ich hinweisen. Da die Hauptaufgabe
seines Werkes darin besteht, die gegenseitige Hilfe als
einen Faktor der Entwicklung darzustellen, so
muBte Kropotkin hauptsédchlich Handlungen be-
schreiben, die von allen oder den meisten Angehd-
rigen der von ihm betrachteten Tierarten regelmédflig
ausgefiihrt werden; denn Handlungen, dienureinzelne
Tiere gelegentlich oder nur einmal ausfithren,
haben auf die Entwicklung einer ganzen Tierart keinen
EinfluB. Die Biologie, die Lehre von der Gestaltung
des Lebens und den Faktoren der Entwicklung, hat also
nur das Verhalten alleroderder meisten Angehd-
rigen einer Tiergattung zu erforschen. Fiir die Tier-
Psychologie, besonders fiir die Beantwortung der
Fragen, ob Tiere einen individuellen Charakter ha-
ben, obsiederechten Sittlichkeit fdhigsind und obsie
d enk en kénnen, ist aber die Beobachtung und Deutung
von Handlungen einzelner Tiere wichtiger als die Er-
forschung des regelméBigen Verhaltens ganzer Tiergattun-
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gen und Tierarten. Denn Handlungen, die von allen An-
gehorigen einer Gattung oder einer Art gleichmédfiig
und regelmi Big ausgefithrt werden, und die, auch
wenn sie den handelnden Individuen Schaden brin-
gen, doch das Wohl und die Entwicklung der eigenen
Gattung fordern, solche Handlungen kann man auch
alsinstinktive erkliren, also als Handlungen, deren
Zwecke dem Handelnden unbekannt sind, und die
somit nicht von einem sittlichen Motiv an-
geregt werden. Aber wenn ein Tierentgegenseinen
instinktiven Trieben sich in Gefahr begiebt und
sich Leiden auflegt, um einem andern Wesen zu helfen,
sogar einem Wesen, mit dem es in natur licher
Feindschaft lebt, dann ist es sicher, daBl dieses Tier
von echtem Mitleid, echter Liebe zu seiner helfenden Tat
getrieben wird. Einige solche Taten lassen auch die Fshig-
keit zum selbstindigen Denken und einige ein Aufkeimen
des Gerechtigkeitsgefiihls erkennen. — Einige liebevolle
und kluge Handlungen einzelner Tiere hat Kropotkin an-
gefiihrt, aber aus dem angegebenen Grunde nicht viele.
Daher will ich noch einige glaubwiirdige Berichte iiber
solche Handlungen wiedergeben.

Freundschaft zwischen Katzen, Méusen und Végeln

Der Instinkt treibt die K atze an, Miuse und Végel
zu téten; denn sie kann, wenn sie nicht vom Menschen
andere Nahrung erhilt, nicht leben, ohne Fleisch von Tie-
ren, die sie selber getétet hat, zu verzehren, und in unserer
Zone kann sie nur sehr wenige andere Tiere als Méuse und
Végel erbeuten. Viele Katzenbesitzer behaupten aber, daf
fast alle Katzen in kurzer Zeit an den Umgang mit Méusen
und Vigeln gewshnt werden kénnen, und dall die meisten
nach kurzem Zusammenleben mit diesen Tieren eine solche
Zuneigung zu ihnen fiihlen, dafl sie auch durch den gréf-
ten Hunger nicht dazu getrieben werden, eines dieser Tiere
anzugreifen. — Dr. Kurt Floericke, einer der be-
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kanntesten Vogelkundigen, sprach in einer Diskussion auf
dem Internationalen Tierschutz- und Antivivisektions-
KongreB in Ziirich im August 1912 iiber das Verhalten
seiner Katze gegen seine Vigel. Seine Mitteilungen gab ich
in dem folgenden Bericht wieder, den ich im Einverstdnd-
nis mit Dr. Floericke in dem Buch ,Die Liebe zu den
Tieren“ (einer Anthologie) veréffentlichte.

Er hatte in seiner Wohnung eine Vogelstube einge-
richtet. Er besaB auch eine Katze, die den Vogeln kein Leid
tat. Sie zeigte sogar Zuneigung fiir sie. Als Dr. Floericke
einst eine Reise von drei Tagen antreten wollte, stellte er
in die Vogelstube geniigend Futter fiir mehrere Tage und
schloB die Stube ab. Die Katze sollte wihrend seiner Reise
von befreundeten Nachbarn verpflegt werden, bei denen
sie sich oft aufhielt. Wihrend seiner Abwesenheit wurde
die Wohnung von keinem Menschen betreten. Als er nach
drei Tagen heimkam und die Vogelstube 6ffnete, sah er zu
seinem Schrecken die Katze in ihr. Sie war also, als er vor
der Abreise die Vogel mit Futter versorgte, in die Stube
gegangen; ihr Herr hatte sie aber nicht gesehen und
glaubte daher, daB sie schon bei den Nachbarn sei; daher
schloB er die Stube ab. Voll Angst zdhlte er nun ,die
Hiupter seiner Lieben“ und stellte zu seinem freudigen
Erstaunen fest, daB nicht eines fehlte. Alle 26 Vogel waren
unverletzt, gesund und munter. Die Katze hatte also drei
Tage lang gehungert und gewiB in mehr als zwei Tagen
ununterbrochen fiirchterliche Angst ausgehalten, aber kei-
nen ihrer gefiederten Freunde angegriffen, obwohl es ihr
leicht gewesen wire, alle zu fangen.

Schweizer Zeitungen verdffentlichten im Jahre 1936
Mitteilungen iiber tierpsychologische Versuche, die der
Chinese Dr. Sing Yan g Chuo im Psychologischen In-
stitut in Hangtschau ausfiihrte, um festzustellen, ob die
Katzen durch den Instinkt dazu getrieben werden, Ratten
und Miuse zu téten, auch wenn sie diese nicht fressen
wollen, und ob viele Katzen einer dauernden Freundschaft
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mit diesen Tieren fihig sind. Er fand, daB mehr als die
Hélfte derjenigen Katzen, die allein aufgezogen worden
waren, die also nicht gesehen hatten, dall andere Katzen
Méuse fangen und fressen, oder nicht dazu angeleitet wor-
den waren, den Ratten und Miusen kein Leid taten, da-
gegen solche Tiere angriffen, wenn andere Katzen ihnen
das vorgemacht hatten. Von den 18 Katzen aber, die zu-
sammen mit Ratten und M&usen aufgewachsen waren, war
keine einzige zu bewegen, eines der ihnen bekannten Tiere
anzugreifen, auch nicht, wenn sie gesehen hatten, dal}
andere Katzen Ratten und Mi#use verzehrten. Nur drei
dieser 18 Katzen, also von sechs nur eine, téteten ihnen
unbekannte Ratten und Méuse; aber auch diese drei
blieben mit den ihnen bekannten Individuen in Frieden.
Hunger von 24 Stunden iibte keinen sichtbaren Einflul
auf das Verhalten der Katzen gegen Ratten und Mé&use
aus. — Nach den Ergebnissen der Versuche von Dr. Sing
Yang Chuo und nach den Beobachtungen zahlreicher
Katzenfreunde miissen wir annehmen, dal3 alle oder fast
alle Katzen auch Tiere, deren Fleisch ihre natiirliche Nah-
rung ist, zu deren T6tung sie also der Instinkt antreibt, so
sehr lieben kénnen, daBl auch die gréfte Hungerqual sie
nicht dazu driangt, eines dieser Tiere zu toten.

Nach meinen Beobachtungen scheint es, dafl fast alle
Maiuse und Vogel, die mit einer Katze friedlich zusammen-
leben, diese ebenso sehr lieben, wie die Katze sie liebt.

Hilfsbereitschaft und Tapferkeit der Katze

Katzenfreunden wird manchmal von Leuten, die den
Charakter des Hundes hoher schitzen als den der Katze,
gesagt: Ein Hund verteidige todesmutig seine mensch-
lichen Freunde und auch andere Menschen, sowie Tiere,
wenn sie angegriffen wiirden; eine Katze aber laufe weg,
wenn sie eine Gefahr sehe. Mit dieser Behauptung wird
aber nur eines der vielen ganz unbegriindeten Vorurteile
gegen die Katze ausgesprochen, deren Charakter schwieri-
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ger zu erkennen ist als der des Hundes. Viele Katzen
helfen bedrohten Wesen ebenso tapfer, wie es viele Hunde
tun. Besonders auf Bauerngiitern, wo die Katzen mehr als
in den Stddten mit andern Tieren téglich verkehren, kann
man manchmal beobachten, da3 eine Katze einen gréferen
Hund oder einen Menschen angreift, wenn er auf dem Hofe
ihres Herrn ein Tier oder einen Menschen bedroht.

Der , Tages-Anzeiger fiir Ziirich” verdffentlichte am
4. Mirz 1944 den folgenden Bericht: , Ein plotzlich wild ge-
wordener Schafbock eines Landwirts in Teisendorf bei
Traunstein in Bayern griff ein im Hofe spielendes sechs-
jéhriges Médchen an. Die Hauskatze sah dies und sprang
dem Widder auf den Kopf und setzte ihm mit den Krallen
so lange zu, bis Hilfe kam.“

LudwigBiichner (1824—1899), der Verfasser des
beriihmten Buches , Kraft und Stoff“, hat in seinem Werk
,Liebe und Liebesleben in der Tierwelt“ iiber Handlungen
von Katzen, durch die sie mutig ihre Freunde verteidigten,
berichtet. Auf Seite 261 der zweiten Auflage erzdhlt er
zum Beispiel von der Freundschaft einer Katze mit einem
zahmen Reh, iiber die im Dezember 1878 in mehreren
Blattern Mitteilungen verdffentlicht wurden. ,,Die beiden
Tiere waren unzertrennliche Freunde und teilten nachts
das Lager. In einer Nacht wurde das Reh gestohlen, wor-
auf der Dieb an den Gesichtsverletzungen erkannt wurde,
die der Kater ihm beigebracht hatte. Als das noch lebende
Reh zuriickgebracht wurde, waren die Freudebezeugungen
der Katze grof.“

Oft verteidigt eine Katze ein ihr befreundetes Tier
auch gegen Angriffe von andern Katzen.

Freundschaft von Hunden mit Végeln und Katzen
Die Uberwindung der Eifersucht durch Mitleid

In den , Mitteilungen der Aargauischen Naturforschen-
den Gesellschaft“ berichtete Dr. Amsler sen. in Wildegg:
,In unserm Hiihnerhofe hatte eine Henne sechs Kiiklein
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ausgebriitet, die sie jedoch nur einige Tage lang fiihrte und
beschiitzte, dann aber, gegen die Gewohnheit des Hiihner-
geschlechts, treulos verlieB. Man legte die kleinen Ge-
schopfe in ein Korbchen auf Heu, ndhrte sie, trug sie bei
Tag an die Sonne und des Abends an einen warmen Ort in
der Kiiche. Belline, ein Dachshiindchen von nicht ganz
reiner Rasse, beobachtete die kleinen Wesen aufmerksam
und fiihlte sich, chne irgend welche menschliche Interven-
tion, zu ihrem Wichter an Stelle der treulosen Mutter be-
rufen. Wenn die Hiihnchen auf einem sonnigen Rasenplatz.
hin- und hertrippelten, lag Belline bei ihnen und beob-
achtete sie bestéindig. Wagte sich eines zu weit weg, so
holte sie es und trug es in der Schnauze auf den Platz
zuriick. Wenn sie abends in der Kiiche nach Hiihnerart auf
eine erhéhte Stelle flatterten, um da zu nédchtigen, so war
Belline in Angsten, langte eines nach dem andern herunter
und trug sie in das Korbchen, blieb auch dabei liegen, bis
es dunkelte. Am frithen Morgen bezog sie die Wache aufs
neue. Eines Abends glaubte Belline die Pfleglinge beson-
ders gut betten zu miissen, nahm eines nach dem andern,
trug sie durch ein offenes Fenster in ein Zimmer zu ebener
Erde und legte die ganze Gesellschaft in ein dort befind-
liches Bett. Als die Hiihnchen selbstindig genug waren,
um in den Hiihnerhof versetzt werden zu konnen, legte
Belline sich noch lange tdglich an das Gitter und sah weh-
miitig auf ihre fritheren Schiitzlinge, welche des treuen
Hiiters nicht mehr bedurften und riicksichtslos ihre eige-
nen Wege gingen.*

Auch zwischen einer Katze und einem Hund entsteht
in vielen Fillen eine enge Freundschaft, wenn sie in der
selben Wohnung leben, auch wenn die Menschen sich
gar nicht bemiihen, sie zu einem freundschaftlichen Zu-
sammenleben zu bringen. Manche Hunde fiihlen aber un-
ausrottbaren HaB gegen Katzen und pflegen jede anzu-
greifen oder zu verfolgen. Viele dieser Hunde sind Feinde
der Katzen geworden, weil sie von Menschen zur Ver-
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folgung der Katzen aufgehetzt wurden; und die meisten
andern hassen die Katzen aus Eifersucht. Viele
Hunde sind eifersiichtig und leiden sehr, wenn sie sehen,
daB ein von ihnen geliebter Mensch nicht nur sie, sondern
auch andere Tiere liebt; und da die Katzen die einzigen
Tiere sind, mit denen viele Menschen in solcher Freund-
schaft leben wie mit Hunden, so hassen viele Hunde die
Katzen als ihre Nebenbuhler. Aber manche sind, wie
die meisten Katzen, ganz frei von Eifersucht gegen irgend
ein Tier. Und auch viele Hunde, die von dieser héBlichen
Leidenschaft sehr gequilt werden, verlieren sie ganz, wenn
sie das Tier, auf das sie eifersiichtig sind, in Not und Ge-
fahr sehen. Von zwei Hunden, die durch eine von ihnen
aus Mitleid vollbrachte Tat von ihrer Eifersucht geheilt
wurden, will ich im Folgenden erzéhlen.

Walter Scott, der groBe englische Dichter, er-
zihlte, daB er zwei Hunde besessen habe, die einander an-
griffen, wenn sie einander sahen und nicht von Menschen
zuriickgehalten wurden. Da geriet der kleinere Hund beim
Baden in eine starke Strémung, aus der er nicht hinaus-
schwimmen konnte. Als der stirkere Hund seinen bis-
herigen Feind in Todesgefahr sah, sprang er in den Fluf3
und zog ihn heraus. Als das geschehen war, war alle Eifer-
sucht verschwunden, und sie lebten fortan in enger
Freundschaft.

Ich kannte eine Familie in Berlin, die einen Kanarien-
Vogel und einen Schéferhund besaB. Der Hund heulte und
winselte aus Eifersucht, wenn er sah, dal der Vogel auf
einem Finger der Tochter der Familie saB und von ihr
geliebkost wurde, oder daB er auf einer Schulter oder auf
dem Kopf des Midchens saB und dessen Haare durch
seinen Schnabel zog. Er konnte, wenn Mitglieder der
Familie in seinem Zimmer waren, frei in ihm umbher flie-
gen. Wenn die Menschen das Zimmer verlassen wollten, so
sperrten sie ihn in einen Kifig ein, da sie befiirchteten,
daB sonst der Hund ihn fangen wiirde. Bald aber hatte
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der Vogel erkannt, wie er eine Scheibe im Kifig drehen
mufite, um den Riegel der Kifigtiir wegschieben und die
Tir 6ffnen zu konnen. Nun pflegten seine menschlichen
Freunde nach dem SchlieBen des Kifigs den Riegel an
einem Stab des Gitters festzubinden, so dal der Vogel ihn
nicht bewegen konnte. Aber sie waren bestidndig von der
Sorge erfiillt, daB einer von ihnen einmal vergessen konne,
den Riegel festzubinden, und dafl dann der Vogel aus dem
Kifig fliegen und von dem Hund erwischt werden konne.
Als sie in dieser Zeit einmal in ihrem Wohnzimmer saflen,
horten sie aus dem Vogelzimmer kligliches Heulen des
Hundes und Schreien des Vogels schallen. Schnell liefen
sie zu den Tieren und sahen, daB der Vogel sich in dem
Netz der Gardine des Fensters verkrallt hatte und hilflos
flatternd an der Gardine hing, und daB der Hund hoch
aufgerichtet, mit den Vorderpfoten sich an der Wand fest-
haltend, den Kopf zum Fenster wandte und den Vogel
mit der Zunge hochhielt. Dabei rief er durch besténdiges
dngstliches Winseln und Heulen die Menschen herbei. Als
sie den Vogel befreit hatten, sahen sie, da} er unverletzt,
und das Bein, an dem er gehangen hatte, nicht ausgerenkt
war. Und wie der Hund Walter Scott’s nach der Rettung
eines Hundes, so war dieser Hund nach der Rettung des
Vogels frei von Eifersucht gegen den bisherigen Feind.
Er freute sich nun, wenn der Vogel auf einem Finger
oder auf einer Schulter des Miadchens saBl und sie ihn
streichelte. Er kam dann zu ihnen, aber nicht mit AuBe-
rungen der Eifersucht, sondern mit AuBerungen der
Freude und des Wunsches, ebenso geliebkost zu werden.
Der Kifig brauchte nicht mehr geschlossen zu werden.
Schopenhauer sagte: wenn HaBl und Verachtung
gegen einen Menschen in uns aufsteigen, dann sollten wir
bedenken, daBl auch dieser Mensch ein leidendes We-
sen ist: ,,da wird man sich stets mit ihm verwandt fiithlen,
mit ihm sympathisieren” (,,Parerga“, Band II, § 109); und
in der ,Grundlage der Moral“ (§ 19) sagte er, daB} das Mit~
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leid den Zorn in Liebe verwandelt. Diese Wirkung des
Mitleids tritt bei Tieren ebenso regelmiflig ein wie beim
Menschen. Wenn ein Tier, das gegen ein anderes Tier Hal3
fiihlte, ein einziges Mal so starkes Mitleid mit diesem Tier
fiihlte, daB es zu einer helfenden Tat angetrieben wurde,
so besteht in den meisten Fillen zwischen den beiden
Tieren Freundschaft bis zum Tod.

Die Liebe vieler Tiere zu Menschen

Ebenso giitig wie sehr viele Tiere gegen andere Tiere,
auch gegen Angehérige anderer Gattungen handeln, han-
deln viele gegen Menschen. George Cuvier (1769 bis
1832), einer der beriihmtesten Naturforscher seiner Zeit,
nannte ,die Zihmung des Hundes die gréfte Eroberung
des Menschen®. Ich glaube aber, daff das Pferd dem Men-
schen ebenso groflie Dienste geleistet hat wie der Hund.
Ohne die Arbeiten des Pferdes und des Hundes, zu denen
diese Tiere nicht nur durch Hiebe und andere Gewalt-
anwendungen angetrieben wurden, sondern die sie viel-
fach aus einer unerklédrlichen angeborenen Zuneigung zum
Menschen vollbrachten, wire die Kultur auf einer sehr
niedrigen Stufe stehen geblieben.

Viele Hunde, Pferde, Katzen und andere Tiere lieben
die Menschen, die ihnen Liebe erweisen, so sehr, wie die
Tiere, von denen die vier nichsten Berichte erzihlen, ihre
menschlichen Freunde geliebt haben.

Ein kluger Blindenfiihter

Vor einigen Tagen fuhr ich in der Hoch- und Unter-
grundbahn in Berlin von Charlottenburg zum Spittelmarkt,
als ein Blinder mit einem Hund einstieg. Der Blinde
wurde von einigen Mitfahrenden aufgefordert, ihnen zu
sagen, bis zu welchem Bahnhof er fahren wolle, damit sie
ihm nach Erreichung seines Zieles mitteilen kénnten, daf3
er aussteigen miisse. Der Blinde antwortete, man brauche
ihm das nicht zu sagen, und er selber brauche auch nicht
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die Haltestellen zu zdhlen, um zu wissen, auf welchem
Bahnhof er sich befinde; denn sein Hund wisse, dall er am
Bahnhof Kaiserhof aussteigen miisse, und fiihre ihn immer
rechtzeitig hinaus. Die Mitfahrenden fragten ihn erstaunt,
wie das moglich sei, da doch der kleine Hund gar nicht aus
dem Fenster blicken und somit auch nicht an dem Aus-
sehen des Bahnhofes erkennen konne, wo er sich befinde.
Andere wiesen darauf hin, daf die Untergrundbahnhdfe ja
alle so gleichméaBig gebaut seien, daB der Hund sie nur
dann wiirde unterscheiden kénnen, wenn er, wie die an-
geblich lesenden und rechnenden ,Elberfelder Pferde*, die
Schilder zu lesen vermichte. Der Blinde antwortete
ldachelnd: ,,Wenn Sie es nicht glauben, so warten Sie nur
ab, wie der Hund sich benehmen wird!“ Als der Zug am
Potsdamer Platz, also in dem Bahnhof vor dem Kaiserhof,
sich wieder in Bewegung setzte, stand der Hund plétzlich
auf und zog an der Leine. Als der Blinde ruhig sitzen
blieb, fing der Hund an, &ngstlich zu winseln, bis sein Herr
aufstand. Nun sagte der Blinde, der Wagen sei gewil} sehr
voll und der Gang zur Tir nicht frei. Als ihm das bestatigt
wurde, erklidrte er: ,,Sehen Sie, so macht mein Hund es
immer. Wenn im Wagen nicht viele Leute stehen, soda
ich schnell zur Tiir gelangen kann, dann giebt er mir das
Zeichen zum Aussteigen erst, wenn der Zug im Bahnhof
Kaiserhof hilt. Wenn aber der Wagen so voll ist, dall man
nur langsam zum Ausgang kommen kann, dann erhebt er
sich schon sogleich hinter dem Potsdamer Platz, weil er
weil}, dafl wir vielleicht in der kurzen Zeit, in der der Zug
im Bahnhof stehen bleibt, nicht die Tiir erreichen wiirden,
wenn wir erst nach dem Anhalten des Zuges im Bahnhof
Kaiserhof anfingen, uns durch die Menschenmenge durch-
zudringen. Das hat dem Hund niemand gelehrt; das hat er
alles selber herausgefunden.“ — Wie mag das Tier fihig
sein, zu erkennen, in welchem Bahnhof der Zug hilt? Ich
vermute, daB er die beiden Bahnhofe daran erkennt, daf3
sie die zwei ersten unter der Erde liegenden sind, zu denen
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man auf der Fahrt vom Nollendorfplatz zum Osten ge-
langt. Wie man aber auch das Verhalten des Tieres er-
kliren mag, in jedem Falle zeugt es nicht nur von einer
erstaunlichen Klugheit, sondern auch von einem rithrenden
Diensteifer fiir seinen Herrn. M. Stz. (Aus der Anthologie
»Die Liebe zu den Tieren“.)

Eine Katze
auf dem Grabe ihres menschlichen Freundes

Am 19. April 1939 wurde der Postbeamte Jakob Brup-
bacher, wohnhaft in Zollikon bei Ziirich, Zelggasse 36, von
einem Auto liberfahren, und nach drei Tagen starb er. Der
Verstorbene pflegte seit vielen Jahren an jedem Abend zu
einer bestimmten Zeit auf dem selben Wege vom Postamt
zu seinem Hause zu gehen und wurde stets in dieser Zeit
an einer bestimmten Stelle, etwa 500 Schritt vom Hause
entfernt, von einer seiner vier Katzen erwartet und auf
dem weiteren Heimweg von ihr begleitet. Als die Familie
Brupbacher am Tage der Beerdigung das Grab besuchte,
fand sie die Katze still auf dem Grabe liegend. Sie hatte
also beobachtet, wo der Sarg, in dem die Leiche ihres
Freundes ruhte, begraben wurde. Das zeugt von einer be-
merkenswerten Klugheit, da der Sarg nicht direkt von der
Wohnung zum Grabe, sondern zuerst zur Kirche, die etwa
700 Meter vom Grabe entfernt ist, und nach der Rede des
Pfarrers von dort zum Friedhof gefahren wurde. Léinger
als ein Jahr ging sie an jedem Tage zu dem Grabe und
ruhte meistens einige Stunden lang auf ihm. Spiter be-
suchte sie das Grab nicht mehr téglich, aber noch oft. Wenn
Frau Brupbacher zum Grabe gehen wollte, rief sie in den
Garten, wo die vier Katzen sich meistens aufhielten:
,Komm, PuBi, wir wollen Papa besuchen.” Wenn sie dann
beim Grabe, das in der Niéhe des Hauses der Familie Brup-
bacher liegt, ankam, war PuBi schon dort. Sie war auf
einen Baum an der Friedhofmauer geklettert, von dort in
den Friedhof gesprungen und auf dem kiirzesten Wege
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zum Grabe geeilt. — Etwa zwei Jahre nach dem Tode ihres

Freundes starb sie, im Alter von 22 Jahren. M. S.
Die Richtigkeit dieser Angaben bestitige ich.
Zollikon, am 2. Juni 1942. Frau Fanny Brupbacher.

Emil Zola iiber den Tod eines seiner Hunde

Als Emil Zola in England lebte, wohin er geflohen
war, weil er wegen seines Eintretens fiir den unschuldig
verurteilten Major Dreyfus von den Nationalisten in Paris
mit der Ermordung bedroht wurde und daher aus Frank-
reich fliehen muBte, erhielt er die Mitteilung, daB bald
nach seiner Flucht sein Hund aus Gram um die Trennung
von ihm starb. In einem Brief an die Herausgeberin der
Zeitschrift ,I’Ami des Bétes“ (,,Der Tierfreund“) driickte
er mit den folgenden Worten seinen Schmerz um den Tod
des Tieres aus:

»Eine der grausamsten Stunden in dieser schrecklichen
Zeit war die, in der ich erfuhr, daB der treue Gefihrte, der
mich neun Jahre lang nicht verlassen hatte, plétzlich fern
von mir gestorben war. An dem Abend, an dem ich in die
Verbannung gehen mufite, kehrte ich nicht in mein Haus
zuriick, und ich kann mich auch nicht erinnern, ob ich am
Morgen, bevor ich wegging, meinen kleinen Freund in die
Arme genommen habe, um ihn zu kiissen, wie ich gewohnt
war. Meine Frau schrieb mir, dafi er seine Munterkeit ver-
lor, daB er ihr auf Schritt und Tritt folgte, mit einem Aus-
druckunendlicherTraurigkeit. Und dann ist er
gestorben, wie vom Blitz getroffen. Es war mir, als hitte
meine Abreise ihn getétet, und ich habe dariiber geweint
wie ein Kind. Noch heute ist es mir unmdoglich, an ihn zu
denken, ohne zu Trdnen geriihrt zu werden. Und von all
den Opfern, die ich gebracht habe, war der Tod meines
Hundes eines der schwersten.“

Zola schrieb auch eine beriihmte Abhandlung tiiber
,Die Liebe zu den Tieren®.
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Liebestod eines Pferdes

Ein Goldminenbesitzer namens Robert Munson wurde
vor einigen Tagen in seinem Blockhaus tot aufgefunden,
das etwa zwd6lf amerikanische Meilen von Sierra entfernt
liegt. Sein Pferd befand sich zur Zeit auf der Weide und
lieB sich durch nichts in seinem Vergniigen stéren. Nach-
dem es aber am nichsten Tage gesehen hatte, daf die Leiche
seines Herrn aus dem Blockhaus getragen wurde, versuchte
man vergebens das Tier einzufangen. Es bill nach jedem,
der ihm nahe zu kommen suchte, und schlug um sich; jeder
Versuch, das Pferd in den Stall zu bringen, schlug fehl.
Vergebens suchte man kurz danach das Pferd, es war und
blieb verschwunden. Nach etwa zehn Tagen fand man aber
das Tier tot am Grabe seines Herrn, — abgemagert zum
Skelett. Es war buchstidblich am Grabe verhungert.

(,Daily America®)

Einige Leser werden sich vielleicht dariiber wundern,
dafl diese Erzdhlung {iber den Tod eines Pferdes aus Gram
um den Tod eines Menschen berichtet. Denn viele Men-
schen wissen zwar, daB3 viele Hunde bald nach dem Tode
eines geliebten Menschen aus Gram sterben; aber wenigen
ist bekannt, daB auch viele andere Tiere, zum Beispiel
Pferde und Katzen, einer so groBen Liebe fihig sind, daB
sie die Trennung von einem menschlichen oder von einem
tierischen Freund nicht lange {iberleben. — Schopenhauer
nennt diesen Liebestod ein Zeichen einer Treue, ,wie sie
beim Menschengeschlechte nicht gefunden“ werde. Das
ist nicht richtig. Es giebt auch Menschen, die andere so
sehr lieben, dafB3 sie ohne sie nicht leben kénnen und bald
nach ihrem Tode aus Gram und Sehnsucht sterben. Bei
den Tieren beobachten wir diese Wirkung des Grams um
den Tod eines andern Wesens aber viel 6fter als bei den
Menschen. Freilich wiirden wohl auch eine gréfiere Anzahl
von Menschen aus Gram sterben, wenn sich ihnen nicht
eine groBere Menge von Vorstellungen aufdridngten, die
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ihre Todessehnsucht mildern, als den Tieren: wenn sie
nicht durch die Liebe zu andern Menschen, durch die Ge-
danken an ihre Pflicht, an eine wichtige Lebensaufgabe
usw. an das Leben gekettet wiirden und dadurch die Kraft
erhielten, das Leben noch linger zu ertragen. Aber die
meisten Menschen kénnen doch auch, wenn sie durch gar
keine Liebesbande und durch keine Aufgaben an das Le-
ben gefesselt werden, niemals einen so tiefen seelischen
Schmerz fiihlen, daB ihr korperliches Wohl dadurch merk-
lich geschidigt wird. — Manche Leute glauben, dal} jene
Tiere infolge des Grams keine Nahrung mehr aufnehmen
mochten und daher verhungerten. Der Hungertod tritt aber
erst nach vielen Tagen, meistens erst nach mehreren Wo-
chen ein, der Tod jener Tiere aber meistens schon nach
wenigen Tagen oder Stunden. Also nur die Vorstellung,
von dem geliebten Wesen nun lebenslinglich getrennt zu
sein, erfiillt sie mit einem gar nicht ertrédglichen Schmerz.
Das beweist eine ungeheure Leidensfidhigkeit.
Wenn wir uns vorzustellen versuchen, welch ein Schmerz
das sein muB, der die zdhe Lebenskraft dieser Tiere so
schnell vollstindig aufreibt, dann miissen wir einsehen,
daB in diesen Tierseelen Geheimnisse verborgen sind, an
die wir nur mit Ehrfurcht denken diirfen. Wir
miissenein Wesennichtvornehmlichnach
dem Grade seines Erkenntnisvermdgens,
sondern vornehmlich nach dem seiner
Liebesfiahigkeitschétzen. Der Liebe sind diese
Tiere aber in einem Grade fihig wie nur sehr wenige
Menschen.

An diese Leidensfihigkeit der Tiere und an ihr Lie-
besbediirfnis miissen wir denken, wenn wir erkennen wol-
len, wie groB die seelischen und die leiblichen Qualen sind,
die der Mensch den Tieren zum Dank fiir ihre treuen
Dienste bereitet.
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Uber viele tausend Handlungen von Tieren, welche
edle seelische Eigenschaften und die Féhigkeit zum Denken
erkennen lassen, ist in wissenschaftlichen Werken, in Tier-
schutz-Schriften, in Zeitschriften und Tagesblédttern und
in andern Schriften berichtet worden. Jeder Mensch, der
viele Tiere genau und unbefangen beobachtet, kann von
vielen Handlungen von Tieren erzdhlen, die in unserer
Zeit das Erstaunen der meisten Menschen erregen. — Der
Tierfreund muB sich aber davor hiiten, bei der Betrachtung
der von groBer Giite und groBer Klugheit zeugenden
Handlungen vieler Tiere zu vergessen, daB die meisten
Handlungen der Tiere, wie die meisten der Menschen,
durch egoistische Triebe angeregt werden, denen sie hem-
mungslos folgen; daB wir in der Tierwelt auch Grau-
samkeit, Roheit und HiBlichkeit finden; und daB viele
zweckmiBige Handlungen von Tieren nicht von Denk-
vermdgen zeugen, sondern instinktiv erfolgen.

Einige Tierfreunde glauben, den Tieren ein hohes Lob
zu spenden, wenn sie sagen, daBeskeine boseTiere
gebe, weil alle sich so verhielten, wie die Natur es ihnen
gebiete. Das ist eine grundfalsche Ansicht; denn es giebt
auch bose natiirliche Triebe; und gerade die Tatsache, daB
es auch bose, undankbare, treulose Tiere giebt, ja, daly
einige, freilich nur sehr wenige, entgegen ihrem Instinkt
schlecht handeln, zum Beispiel ihre Jungen verkommen
lassen, gerade diese Tatsache muBl unsere Achtung vor den
liebevoll handelnden Tieren und unsere Liebe zu ihnen
erhohen; denn sie beweist, daB diese Tiereaus e ige-
nem EntschluB und nicht von einer Naturkraft me-
chanisch und unwiderstehlich getrieben ihre helfenden
Taten vollbringen, und daB auch die instinktiven Triebe
nicht zwangsmifBig wirken, sondern daB die Tiere aus
individueller Neigung dem Instinkt entgegenhandeln
konnen.

Freilich ist der Mensch in héherem Ma 8 e fihig,
auf Grund von bewuBten Uberlegungen und auf Grund
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der Erwiégung von Folgen seines Handelns einen Ent-
schlufl zu fassen; und er ist dem Tiere auch dadurch iiber-
legen, daB er weniger als dieses von den augenblicklichen
zufilligen Eindriicken abhingig ist und daher nach festen
Grundsitzen handeln kann. Diese Uberlegenheit des
Menschen berechtigt uns aber nicht, alles Edle, Gute,
Schéne ,human® und alles Niedrige, Boshafte, HéBliche,
alles, dessen der Mensch sich schémt, ,tierisch® zu nennen.
Manches, was die meisten Menschen heute human nennen,
finden wir bei den Tieren mehr als beim Menschen; und
manches was die meisten Menschen heute tierisch, bestia-
lisch, viehisch nennen, ist sogar ausschliefBlich eine
Eigenschaft von Menschen. Ein Mensch, der durch schwere
Betrunkenheit heftigen Widerwillen erregt, wird oft ,vie-
hisch besoffen“ genannt, obwohl die meisten Tiere nur
dann, wenn ihnen von Menschen Alkohol gereicht wird,
ihn ahnungslos trinken, aber wenn sie zum zweiten Male
Alkohol riechen, entsetzt sich abwenden. Von ebenso gro-
Ber Gedankenlosigkeit wie die Aussprache des Wortes
,viehisch besoffen“ zeugt die oft ausgesprochene Behaup-
tung, der Krieg sei ein ,Riickfallder Mensch-
heitindie Tierheit® Diese Behauptung wire doch
nur dann wahr, wenn in allen oderinden mei-
sten Tiergattungen Krieg wiitete, und das ganze Leben
der Tiere vom Krieg m e h r beeinflufit wiirde als das der
Menschen. In Wahrheit leben aber fast alle Tiergattungen
ohne Krieg. Zwar miissen auch die meisten Tiere viel
kimpfen;abernicht jeder Kampf istKrieg.
Krieg ist nur der planmiBig durchgefithrte und auf T 0 -
tung abzielende Kampf eines Verbandes gegen
einen Verband von Individuen, die der selben
Gattung angehoren wie ihre Gegner; Krieg ist also nicht
der Kampf zwischen Individuen, nicht der Kampf zwischen
Angehérigen verschiedener Gattungen und nicht der
Kampf, der nicht auf Vernichtung abzielt. Es scheint, da
in der Tierwelt nur bei den Ameisen diejenige Art des
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Kampfes, die allein Krieg genannt werden darf, statt-
findet.

Eines solchen Wiitens gegen Angehdrige der eigenen
Gattung, wie es im Kriege veriibt wird, ist nur das Wesen
fihig, das sich selbst ,homo sapiens“, das heifit: den ,ver-
niinftigen Menschen“, und ,die Krone der Schépfung®
nennt.

Der Kriegistnicht tierisch, sondernmensch- '
lich, — man kann auch sagen: teuflisch;und durch
seine Kriege beweist der Mensch, daf Gobineau Recht
hatte, als er ihn ,l’animal méchant par excellence® (das
durch seine Bosheit ausgezeichnete Tier) nannte.

Es ist unbestreitbar, daB die Tiere viel kliiger sind,
als heute die meisten Menschen glauben, und daB viele
Menschen sich schimen miiBten, wenn sie wiiBiten, wie viel
edler als sie viele Tiere handeln, die von ihnen so tief ver-
achtet und so grausam behandelt werden. Die liebevollen
und klugen Taten von Tieren, die wir so oft beobachten
kénnen, miissen in den weitesten Kreisen bekanntgemacht
werden, nicht nur um den Tieren eine héhere Achtung zu
verschaffen und Liebe zu ihnen zu wecken, sondern auch
weil die Erhthung der Achtung vor dem Tiere die gesammte
sittliche Entwicklung der Menschheit heilsam beeinflufit.

DaB das praktische Verhalten des Menschen ge-
gen die Tiere einen grofien EinfluB auf sein Verhalten
gegen die Menschen ausiibt, wird heute allgemein aner-
kannt. Unzihlige Schriften von Tierschiitzern und auch
viele Abhandlungen anderer Schriftsteller haben die
Menschheit seit der Mitte des 19.Jahrhunderts dartiber
aufgeklirt,daB die roheBehandlung derTiere das gesammte
sittliche Gefiihl verroht, und die Gewdhnung an eine
freundliche, geduldige, liebevolle Behandlung der Tiere
eines der wirksamsten Mittel zur sittlichen Erziehung ist.
Ich aber habe oft auch die Behauptung ausgesprochen und
eingehend begriindet, daf nicht nur das
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praktische Verhalten des Menschen gegen die
Tiere, nicht nur sein Handeln gegen sie, sondern auch seine
Anschauungen von dem Charakter der Tiere
und von ihrem Verhalten in der freien Natur einen grofien
EinfluB auf die gesammte Naturauffassung und
die gesammten ethischen Anschauungen
ausiiben.

Wer die Tiere kennt, neigt viel mehr als die andern
Menschen dazu, sich eine altruistische Weltanschauung zu
bilden, das heiBt: eine Weltanschauung, nach der die Ge-
rechtigkeit uns gebietet, bei allen unsern Entschliissen und
Handlungen die Rechte der andern Wesen ebenso zu ach-
ten und zu schiitzen wie unsere eigenen, und nach der ohne
diese Gerechtigkeit kein friedliches und gliickliches Zu-
sammenleben der Menschen moglich ist. Der Ausbreitung
einer altruistischen Weltanschauung steht wenig so sehr im
Wege wie die Meinung, da8 in der Natur nur ein riick-
sichtsloser ,Kampf Aller gegen Alle“ herrsche. Solange die
~ Menschen im Leben in der freien Natur nur einen egoisti-
schen Kampf sehen, werden sie darin eine Rechtfertigung
ihres eigenen Egoismus erblicken. Obwohl der heutige
Mensch sich nur sehr wenig bemiiht, die Gesetze der Natur
in seiner Lebensweise zu befolgen, bleibt er doch davon
iiberzeugt, daB die Gesetze, nach denen die gewaltigen
Vorginge in der N a tur verlaufen, auch fiir das einzelne
Menschenleben und fiir die Entwicklung des ganzen Men-
schengeschlechtes gelten. Wie geringschitzig der Mensch
auch auf die Tiere hinabblicken mag, er betrachtet doch,
obwohl es ihm meistens nicht deutlich zum Bewuflitsein
kommt, das Verhalten der Tiere in der freien Natur
alsvorbildlichfiir seineigenesVerhalten.

Wenn man ethischen Bewegungen verschiedener Art,
zum Beispiel der Friedensbewegung, Anhénger zu werben
sucht, so hért man von Leuten, die diesen Bewegungen
fernstehen, kaum einen Einwand héufiger als diesen: Die
Ziele dieser Bewegungen seien zwar sehr schon; aber die
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guten Leute, die sie erreichen wollten, seien Schwirmer,
die nicht geniigend die Natur beobachtet hétten. Besonders
der Kampf gegen den Krieg sei ein Kampf gegen unver-
inderliche Naturgesetze. Denn jedes Tier denke nur an
sich selbst und an seine Angehorigen; und nur diejenigen
Tierarten kénnten ihre Art erhalten und zum grdBten
Wohlsein gelangen, die es am besten verstdnden, andere
zu iiberlisten und zu iiberwiltigen. Nur wenn der Mensch
gemiB den Gesetzen der Natur handelt, konne er sein
eigenes Wohl férdern und zugleich den Zweck seines Da-
seins erfiillen.

Diese Einwendungen zeugen von sehr falschen ethi-
schen Ansichten. Man darf nicht jede naturgemiBe Hand-
lungsweise als sittlich berechtigt betrachten und darf nicht
in der Natur Vorbilder zum sittlichen Handeln suchen.
Auch ist es ein unzulissiger AnalogieschluB, aus dem fal-
schen Satz, daB die Tiere nur durch hemmungslosen Egois-
mus ihre Art erhalten und zum gréfiten Wohlsein gelan-
gen konnten, zu folgern, daB auch die Lenker eines
menschlichen Staates nur auf das Wohl ihres eigenen Staa-
tes bedacht sein diirften, wenn sie diesen vor Schidigung
oder vor Vernichtung durch andere Staaten schiitzen woll-
ten. Tatsache aber ist es, daB die Menschen heute zu die-
sem Analogieschluf neigen, und daB vielleicht immer viele
es fiir toricht halten werden, vom Menschen ein Verhalten
zu fordern, zu dem kein Analogon in dem Walten der gro-
RBen Mutter Natur zu finden ist. Und deshalb ist es zur
Ausbreitung einer altruistischen Lebensauffassung not-
wendig, die Menschen dariiber zu belehren, dafl in der
Tierwelt nicht nur ein roher Kampf, sondern auch
viele der schonsten Regungen der Liebe, des Mitleids, ja,
aufopfernde Freundschaft und Hilfsbereitschaft zwischen
Angehorigen verschiedener Gattungen zu beobachten sind.

Der Ausspruch Schiller’s: ,Die Welt ist vollkommen
iiberall, wo der Mensch nicht hinkommt mit seiner Qua *
ist freilich sehr falsch. Auch auBerhalb der Menschenwelt
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finden wir entsetzliche unvermeidliche Leiden und das
Wiiten roher und grausamer Triebe. Ebenso verkehrt und
ebenso schidlich wie die Ansicht, daBl die Welt tiberall, wo
der Mensch nicht hinkommt, vollkommen sei, ist aber die
entgegengesetzte, daB nur der Mensch Mitleid fithlen und
gerecht und opfermutig handeln koénne, das Tier dagegen
nur von egoistischen Trieben geleitet werde. Allen Regun-
gen der Liebe, des Mitleids, der Gerechtigkeit werden die
Menschen williger nachgeben, wenn sie wissen, dafl die
Sittlichkeit nicht erst durch den Menschen in die Welt
gekommen ist, sondern auch in der Tierwelt neben egoisti-
schen auch altruistische Triebe mit groBer Stirke sich
dubern, ja, daB die gegenseitige Hilfe sogar der wichtigste
Faktor der Entwicklung zu hoheren Formen des Lebens ist.

Bei diesen Betrachtungen erkennen wir die Grofle der
Aufgaben der Tierschutzbewegun g und ihre Ver-
wandtschaft mit der Friedensbewe gun g. Die mei-
sten Menschen glauben heute noch, daf dieeinzige Auf-
gabe der Tierschutzbewegung darin bestehe, rohe und
stumpfsinnige Menschen von schindlichen Handlungen zu-
riickzuhalten, daB aber der gesittete und gebildete Mensch
mit der Tierschutzbewegung nur als Férderer verbunden
sein kénne und nicht durch sie belehrt und sittlich beein-
fluBt zu werden brauche. Die Verhiitung von Tierquile-
reien boshafter oder unwissender und gedankenloser Men-
schen ist eine so wichtige Aufgabe, dal schon wegen ihrer
die Tierschutzbewegung die Unterstiitzung durch jeden
gesitteten Menschen verlangen kann. Aber sie ist nicht
ihre einzige Aufgabe. Nicht nur geistig und sittlich tiefste-
hende Menschen, sondern die ganze Menschheit, auch ihre
geistige und sittliche Oberschicht, wird
von der Tierschutzbewegung heilsam beeinflufit, indem
diese in ihnen den Sinn fiir die Heiligkeit des Lebens, die
Ehrfurcht vor demLebeninjeder Gestalt
weckt.

Die Weckung der Ehrfurcht vor dem Leben stirkt aber
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auch den Abscheu vor dem Kriege. Dadurch sind
die Tierschutzbewegung und die Friedensbewegung mit
einander verwandt. Tierschiitzer und Kriegsgegner miissen
einander als Bundesgenossen betrachten; denn beide Be-
wegungen werden am meisten angetrieben durch den Ab-
scheu vor Grausamkeit. Jeder Fortschritt einer dieser Be-
wegungen bringt auch die andere vorwirts. Die Tier-
schiitzer miissen die Friedensbewegung unterstiitzen, weil
der Krieg auch Millionen Tieren grauenhafte Qualen
bringt und groBe Menschenmassen verroht und dadurch
auch den Abscheu vor der Tierquilerei verringert. Und
die Kriegsgegner miissen den Tierschutz unterstiitzen, weil
die Ehrfurcht vor dem Menschenleben nur erwachsen kann
aus der Ehrfurcht vor dem Leben in jeder Gestalt.

Die Reform des naturkundlichen Unterrichtes

Auch in den Schulen muB die Jugend {iiber die
gegenseitige Hilfe in der Natur belehrt werden. Nach dem
ersten Weltkrieg erhoben Vereine fiir Erziehungs- und
Schulreform die Forderung, daB die Schule die Jugend
iiber das unermeBliche Ungliick, das jeder Krie g erzeugt,
und iiber die Mittel zu seiner Abschaffung aufkldre und sie
weniger als bisher iiber die Kriege, aber umso mehr {iber
wichtige Ereignisse der Kulturgeschichte belehre. Ebenso
wichtig wie die Reform des Geschichts-Unter-
richtes ist aber die des naturkundlichen Un-
terrichtes. Daher stellte der ,Bund fiir radi-
kale Ethik® in Berlin durch Eugenie Liebichan
die Mitglieder-Versammlung der Deutschen Frie-
densgesellschaft, die vom 24. — 26. Oktober 1919
in Kassel stattfand, den Antrag, die folgende Resolu-
tion anzunehmen:

,Die Versammlung ersucht die Schulbehdrden, sowie
die Vereine fiir pazifistische Jugenderziehung und die ver-
schiedenen Organisationen fiir Erziehungs- und Schul-
reform, nicht nur auf eine Umgestaltung des Ge-
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schichts-Unterrichtes im pazifistischen Sinn
hinzuwirken, sondern auch danach zu trachten, daB} die
Schule die Jugend im naturkundlichen Unter-
richt mehr als bisher dariiber belehre, da3 die gegen -
seitige Hilfe und die gemeinsame Arbeit
fiir gemeinsame Ziele ein wichtigerer Faktor der natiir-
lichen Entwicklung sind als der Kampf ums Dasein, daB
auch in der Tierwelt die uneigenniitzige Hilfeleistung, so-
gar zwischen Angehorigen verschiedener Gattungen, keine
Seltenheit ist, und dal die A rt des Kampfes, die allein
Krieg genannt werden darf, némlich der Kampf, bei
dem nicht Individuen gegen Individuen, sondern Verbénde
gegen Verbidnde streiten und bei dem die Kémpfenden An-
gehoérige der eigenen Gattung zu vernichten suchen, nur
bei Ameisen und einigen andern Insekten, aber nicht bei
den dem Menschen am nichsten stehenden Tieren vorzu-
kommen scheint. Durch die heute weit verbreitete Mei-
nung, daB in der Natur nur das ,Recht des Stirkeren“
gelte, wird die Ausbreitung einer altruistischen Weltan-
schauung sehr gehemmt und besonders die Anschauung
gestiitzt, daf die Bestrebungen zur Abschaffung des Krie-
ges zwischen den Menschen ein aussichtsloser Kampf gegen
ein unabénderliches Naturgesetz seien.

Die Versammlung erklédrt es ferner fiir dringend wiin-
schenswert, daB3 die Schule mehr als bisher sich bemiihe,
in den Kindern das Mitgefiihl mit dem Tiere
und die Achtung vor dem Leben des Tieres zu wecken und
sie anzuregen, leidenden und bedrohten Tieren zu helfen.
Denn die Kinder erhalten selten Gelegenheit, Menschen
vor Roheit und Ungerechtigkeit zu schiitzen; dagegen ist
es ihnen oft moglich, Tieren Wohltaten zu erweisen. Die
Anleitung der Jugend zum barmherzigen Handeln gegen
wehrlose Wesen ist aber ein unentbehrliches Mittel, um die
schlieBlich zum Kriege drdngenden egoisti-
schen Triebe des Menschen schon im ersten Aufkei-
men zu unterdriicken.
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Die Resolution wurde von der Mitglieder-Versamm-
lung der Deutschen Friedensgesellschaft einstimmig an-
genommen.

Im Jahre 1920 gab der Bund fiir radikale Ethik eine
Schrift von Eugenie Liebich iiber ,Die Reform
des naturkundlichen Unterrichtes® heraus,
in der die Wichtigkeit der Belehrung der Kinder iiber die
gegenseitige Hilfe in der Tierwelt nachgewiesen wird.
Diese Broschiire wurde weit verbreitet und von bekannten
Pédagogen und Politikern in Zeitschriften und Tages-
blittern verschiedener Richtun gen sehr lobend
besprochen. Jetzt ist sie vergriffen.

Der Vollzugs-Ausschufl des IX. Deutschen Pazifisten—
Kongresses (Braunschweig, Oktober 1920) richtete an das
Reichsministerium des Innern und an die obersten Schul-
behérden der deutschen Linder eine Denkschrift, in der
er die Behérden ersuchte, dafiir zu sorgen, daB gemal
Artikel 148 der Reichsverfassung ,die Erziehung der Ju-
gend sowohl im Sinne echten deutschen Volkstums wie im
Sinne wahrer Vélker-Verséhnung geleitet werde. In
dieser Denkschrift werden in den Vorschligen fiir die
Reform des naturkundlichen Unterrichtes die wichtigsten
Sétze der Liebich’schen Resolution angefiihrt.

Mehrere Schulbehdrden richteten in den ersten Jahren
nach der Griindung der deutschen Republik an die Schul-
amter Erlasse, deren Wortlaut vermuten 1li8t, daB sie
durch die Resolution und die Abhandlung von Eugenie
Liebich angeregt wurden.

Die Friedensgesellschaften und die Pddagogen wiirden
alle Bestrebungen zur Hebung der Gesittung und der
Bildung des Volkes einen groBen Dienst erweisen, wenn
sie sich weiter um die in der Resolution geforderte Reform
des naturkundlichen Unterrichtes bemiihten,

Den groBen Einfluf}, den die Ansichten vom Leben der-
Tiere in der freien Natur auf die gesammte Weltanschauung-
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der Menschheit ausiiben, hat auch Goethe erkannt. Am
8. Oktober 1827 erzihlte Eckermann, der Sekretir
und Freund Goethe’s, dem Dichter, da3 er beobachtet habe,
wie eine Grasmiicke mehrere aus dem Nest genommene
junge Vogel anderer Gattungen gleich ihren eigenen Jun-
gen fiitterte, und wie ein Rotkehlchenpaar zwei junge
Zaunkonige, die ihre Eltern verloren hatten, aufzog. Da
rief Goethe:

»Da stehen wir allerdings vor etwas Géttlichem, das
mich in freudiges Erstaunen setzt. Ware es wirklich, daf
dieses Fiittern eines Fremden als etwas Allgemein-Gesetz-
liches durch die Natur ginge, so wére damit manches Rétsel
gelost . . . Wer das hort und nicht an Gott glaubt, dem
helfen nicht Moses und die Propheten. Das ist es, was ich
die Allgegenwart Gottes nenne, der . . . schon im Tiere
dasjenige als Knospe andeutet, was im edlen Menschen zur
schonsten Bliite kommt.“

Auch viele andere grofe Geister haben in den letzten
drei Jahrtausenden dem Verhalten gegen die Tiere die
héchste sittliche Bedeutung zuerkannt. Ihre Worte iiber
die Stellung des Menschen zum Tier sind wenig beachtet
worden. Ich hoffe dennoch, daB diese Schrift viele Leser
anregen wird zu eifriger Mitarbeit an der Aufklarung der
Menschheit iiber die seelischen und geistigen Fiahigkeiten
der Tiere und iiber die Pflichten der Menschen gegen die
Tiere.

ANHANG

Ausziige aus Kropotkin’s Werk iiber gegenseitige Hilfe

1. Uber den Wert der gegenseitigen Hilfe

Das Gesellschaftsleben in der Tierwelt ist keine Ausnahme;
es ist die Regel, ja, das Naturgesetz; und es erreicht seine héchste
Stufe bei den héheren Wirbeltieren. . . . . Je mehr wir die Stu-
fenleiter der Entwicklung hinangehen, umso mehr sehen wir, wie
die Vereinigung eine bewuBte wird. Sie verliert ihren blo8 physi-
schen Charakter, sie erfolgt nicht bloB instinktiv, sie wird iiber-
legt. . ... Sie nimmt auch héhere Formen an, unter denen dem
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Individuum mehr Unabh#ngigkeit gesichert ist, ohne daB es der
Wohltaten des geselligen Lebens beraubt wiirde.

Die Gesellschaft ist nicht vom Menschen gegriindet worden;
sie ist #lter als der Mensch.

3 Geselligkeit, das heiBt: das Bediirfnis des Tieres, sich mit
Seinesgleichen zu vereinigen, die Liebe zur Gesellschaft um der
F}esellsch.aft willen, vereinigt mit der ,Lebensfreude®, zieht erst
jetzt die ihr gebilihrende Aufmerksamkeit der Zoologen auf sich.
Wir wissen jetzt, daB alle Tiere, von den Ameisen bis zu den
Vogeln und den hdchsten Sdugetieren, es lieben zu spielen, mit ein-
ander zu balgen, hinter einander herzurennen, einander zu haschen,
zu necken u.s.w. Und wihrend manche Spiele sozusagen fiir die
Jungen eine Vorschule fiir das richtige Verhalten im reiferen
Lebensalter sind, giebt es andere, die, abgesehen von ihren niitz-
lichen Zwecken, zugleich mit Tanzen und Singen bloBe AuBerun-
gen iiberschiissiger Kraft sind, — der ,Lebensfreude“, und ein
Wunsch, auf eine oder die andere Weise mit anderen Indivi-
duen der selben oder einer anderen Art zu verkehren, kurz, recht
eigentlich eine AuBerung der Liebe zur Geselligkeit, die ein Cha-
rakterzug der gesammten Tierwelt ist. Ob es ein Gefiihl der
Furcht ist, etwa beim Nahen eines Raubvogels, oder ein Strahl
des Gliickes, wenn die Tiere sich gesund und vor allem jung
fithlen, oder bloB das Bediirfnis, einem Uberschu3 des Empfin-
dens und der Lebenskraft Luft zu machen, — das Bediirfnis,
Gefiihle mitzuteilen, zu spielen, zu schwatzen oder einfach sich
an der Gegenwart befreundeter Wesen zu erfreuen, erfiillt die
ganze Natur und ist eben so wie irgend eine physiologische Funk-~
tion ein motwendiger Bestandteil des Lebens und des BewuBtseins.

Das gesellige Leben setzt die schwichsten Insekten, Vigel und
Siugetiere instand, den gefdhrlichen Vogeln und Raubtieren
Widerstand zu leisten, oder sich vor ihnen zu schiitzen; es ver-
schafft langes Leben; es ermdglicht, die Nachkommen mit dem
geringsten Kraftaufwand aufzuziehen; . ... es befihigt die Her-
dentiere, sich auf die Wanderschaft zu begeben, um neue Wohn-
plédtze zu suchen. Daher behaupten wir, obwohl wir einsehen, daB
Kraft, Schnelligkeit, Schutzfarben, List, Ausdauer im Ertragen
von Hunger und Kilte Eigenschaften sind, die in bestimmten
Fillen die Individuen oder die Arten zu den geeignetsten machen,
dafl in allen Fillen die Geselligkeit ein groBer Vorteil im Kampf
ums Dasein ist. ... . Die hdchsten Wirbeltiere, besonders der
Mensch, liefern den besten Beweis fiir diese Behauptung.

Was die Gabe des Intellektes angeht, so wird jeder Natur-
forscher zugeben, daB die Intelligenz eine eminent soziale Eigen-
schaft ist. Sprache, Nachahmung und Ansammlung von Erfah-
rung tragen am meisten bei zum Anwachsen der Intelligenz; sie
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aber muB das ungesellig lebende Tier entbehren. Die »geeignet-
sten®, das heiBt: die im Kampf gegen alle widrigen Umsténde
am besten geriisteten Tiere sind also die gesellig lebenden; und
die Geselligkeit erscheint als der Hauptfakior der Entwicklung,
sowohl direkt dadurch, daB das Wohlergehen der Art mit mog-
lichst geringem Kraftaufwand gesichert wird, wie indirekt da-
durch, daB die Entwicklung des Verstandes begiinstigt wird.

Es ist aber auch klar, daB das Gesellschaftsleben vollig un-
moglich wire, wenn ihm nicht eine Entwicklung der sozialen Ge-
fithle und hauptsichlich eines gewissen Kollektivsinnes fiir Ge-
rechtigkeit, der mehr und mehr zur Gewohnheit wird, entspréche.
Wenn jedes Individuum fortw#hrend seine persénlichen Vorteile
ausniitzte, ohne daB die andern zugunsten des Geschidigten Ein-
spruch erhében, so wire kein Gesellschaftsleben moglich, Das Ge-
fiihl fiir Gerechtigkeit entwickelt sich mehr oder minder bei allen
Herdentieren. Die Entfernung, aus der die Schwalben oder die
Kraniche heimkehren, mag noch so grof sein, alle kehren sie zu
dem Nest zuriick, das sie im letzten Jahre gebaut oder ausge-
flickt haben. Wenn ein fauler Sperling die Absicht hat, das Nest,
das ein Genosse baut, sich anzueignen, oder auch nur ein paar
Strohhalme daraus stiehlt, dann wendet sich die Gruppe gegen
den faulen Genossen: und es ist klar, daB keine Nestgenossen-
schaften von Vbgeln existieren konnten, wenn eine solche Ein-
mischung nicht die Regel wire. Getrennte Gruppen von Pinguinen
haben getrennte Ruheplitze und getrennte Fischplitze und fith-
ren keinen Kampf um sie. Die Viehherden in Australien haben
besondere Stellen, zu denen jede Gruppe zur Nacht zuriickkehrt
und von denen keine je abgeht; u.s.w. . ... Geselligkeit setzt
so dem koérperlichen Kampf eine Schranke und schafft Raum fiir
die Entwidklung besseren moralischen Fiihlens. . ... Auch wenn
wir die wirklich rithrenden Tatsachen der gegenseitigen Anhiing-
lichkeit und des Mitgefiihls beiseite lassen, die iiber unsere Haus-
tiere und iiber in Gefangenschaft gehaltene Tiere berichtet wer-
den, so haben wir eine Reihe gut bezeugter Tatsachen, die das
Mitgefiihl der wilden Tiere in der Freiheit erkennen lassen.) ....
Tatsachen, die das Mitgefiihl von Tieren mit verwundeten Ge-
nossen bekunden, werden regelmiBig von allen Zoologen die in
freier Natur forschen, berichtet, Solche Tatsachen sind ganz natiir-
lich. Das Mitleid ist ein notwendiges Produkt sozialen Lebens.
Aber Mitleid bedeutet auch einen betrichtlichen Fortschritt der
allgemeinen Intelligenz und Empfindungsfinigkeit. Es ist der
erste Schritt zur Entwicklung der sozialen Gefiihle. Es ist wieder-
um ein michtiger Faktor der weiteren Entwicklung.

) Berichte {iber einige solche Tatsachen werden im zweiten Teil die-
ser Sammlung von Ausziigen aus Kropotkin's Buch wiedergegeben,
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Kein Naturforscher wird freilich bezweifeln, daB die Lehre
von einem Kampf ums Dasein, durch die ganze organische Natur
durchgefiihrt, die gréBte naturwissenschaftliche Lehre des 19. Jahr-
hunderts ist. Das Leben ist Kampf; und in diesem Kampf {iber-
lebt der Geeignetste. Aber die Antworten auf die Fragen: »Mit
welchen Waffen wird dieser Kampf hauptsichlich gefiithrt?¢ und
»Wer sind die Geeignetsten in diesem Kampf?“ werden stark von
einander verschieden sein, je nachdem die zwei verschiedenen For-
men des Kampfes betont werden: der direkte, der um Nahrung
und Sicherheit zwischen getrennten Individuen gefiihrt wird, und
der andere Kampf, . ... der, sehr oft gemeinsam, gegen feind-
liche Umstéinde gefithrt wird . . . .

Die Konkurrenz ist in der Tierwelt auf Ausnahme-Zeiten be-
schrinkt; und die natiirliche Auslese findet bessere Gelegenheiten
zu ihrer Wirksamkeit. Bessere Zustinde werden geschaffen durch
die Uberwindung der Konkurrenz durch gegenseitige Hilfe. In
dem grofien Kampf ums Dasein . ... sucht die natiirliche Aus-
lese fortwihrend die Wege aus, auf denen sich die Konkurrenz
so viel wie méglich vermeiden 1i8t. Die Ameisen vereinigen sich
in Haufen und Volkern, sie stapeln ihre Vorrdte auf, sie halten
sich ihr Vieh — und vermeiden so die Konkurrenz. Die meisten
unserer Vogel wenden sich langsam nach Siiden, wenn der Win-
ter kommt, oder versammeln sich in zahllosen Gesellschaften und
unternehmen lange Reisen — und vermeiden so die Konkurrenz.
Viele Nagetiere fallen in Schlaf, wenn die Zeit kommt, wo sonst
die Konkurrenz eintreten wiirde; und andere Nagetiere stapeln
Nehrung fiir den Winter auf und versammeln sich in groBen
Kolonien, um den nétigen Schutz zu haben, wihrend sie an der
Arbeit sind. Die Renntiere wandern, wenn die Flechten im Innern
des Landes vertrocknet sind, gegen die See. Biiffel durchqueren
einen ungeheuren Kontinent, um reichlich Nahrung zu finden.
Wenn die Biber an einem FluB zahlreich werden, teilen sie sich
in zwei Partien und gehen, die Alten fluBabwirts und die Jungen
fluBaufwirts — und vermeiden so die Konkurrenz. Und wenn
Tiere weder in Schlaf verfallen moch auswandern, noch Vorréte
sammeln, noch selbst die Nahrung ziichten kénnen wie die Amei-
sen, dann tun sie, was die Meise tut und was Wallace (,Darwi-
nismus®“, Kap. V) so reizend beschrieben hat: sie gehen zu einer
neuen Art Nahrung iiber — und vermeiden so ebenfalls die Kon-
kurrenz.

,Streitet nicht! — Streit und Konkurrenz ist der Art immer
schidlich, und ihr habt reichlich die Mittel, sie zu vermeiden!"
Das ist die Tendenz der Natur, die nicht immer véllig verwirk-
licht wird, aber immer wirksam ist. Das ist die Parole, die aus
dem Busch, dem Wald, dem FluB, dem Ozean zu uns kommt.
,Daher vereinigt euch, — iibt gegenseitige Hilfe! Das ist das
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sicherste Mittel, um allen und jedem die grofte Sicherheit, die
beste Garantie der Existenz und des Fortschrittes zu geben, kér-
perlich, geistig und moralisch.“ Das ist es, was die Natur uns
lehrt, und das ist es, was alle Tiere, die die hochste Stufe in ihren
Klassen erreicht haben, getan haben. Das ist es auch, was der
Mensch — der primitivste Mensch — getan hat; und darum hat
der Mensch die Stufe erreicht, auf der wir jetzt stehen.

II. Beispiele; von Hilfeleistungen
und von gemeinsam ausgefiihrten Handlungen

Uberall, wo ich das Tierleben in reicher Fiille auf engem
Raum beobachtete, wie zum Beispiel auf den Seen, wo unzihlige
Arten und Millionen von Individuen zusammenkamen, um ihre
Nachkommenschaft aufzuziehen, wie in den Kolonien der Nage-
tiere, wie bei den Wanderungen von Vogeln, die zu jener Zeit
in wahrhaft amerikanischem MaBstabe den Usuri entlang erfolg-
ten, wie namentlich bei einer Wanderung von Damhirschen, die
ich am Amur beobachten konnte . . . . oder bei der gemeinsamen
Abwehr von Angriffen durch andere Tierarten oder durch Men-
schen, — in allen diesen Szenen des Tierlebens, die sich vor mei-
nen Augen abspielten, sah ich gegenseitige Hilfe und gegenseitige
Unterstiitzung in einem MaBe sich betitigen, daB ich in ihnen
einen Faktor von gréfter Wichtigkeit fiir die Erhaltung des Le-
bens und jeder Spezies, sowie fiir ihre Fortentwicklung zu ahnen
begann,

Max Perty und Ludwig Biichner haben eine Reihe
von Berichten iiber das Mitgefiihl wilder Tiere, die in der Frei-
heit lebten, zusammengestellt. Nur einige Beispiele will ich an-
fithren: Ein verwundeter Dachs wurde von einem andern fortge-
fiihrt, der plotzlich auf der Bildfliche erschien. Ratten wurden
beobachtet, wie sie ein blindes Paar fiitterten, (Perty: ,Seelenleben
der Tiere“) Brehm sah zwei Krihen, die in einem hohlen Baum
eine dritte fiitterten, die verwundet war; ihre Wunde war meh-
rere Wochen alt. (Biichner: ,Liebesleben der Tiere®) — I, C.
Wood’s Erzihlung von einem Wiesel, das einen verletzten Genos-
sen aufhob und wegtrug, genieBt wohlverdiente Popularitit.
Ebenso die Beobachtung des Kapitins Stansbury, die von Darwin
angefiihrt wird: er sah einen Pelikan, der von allen Pelikanen ge-
fiittert und sogar gut gefiittert wurde mit Fischen, die aus einer
Entfernung von 30 Meilen hergeholt werden mufBten. Als eine
Herde Vicunhas von Jéigern hitzig verfolgt wurde, sah H. A, Wed-
dell mehr als einmal wihrend seiner Reise nach Bolivia und Peru,
wie die starken Minnchen den Riickzug der Herde deckten und
im Hintergrund langsam gingen, um den Riickzug zu schiitzen.

Eine Wanderung von Hirschen, die ich am Amur gesehen habe,
« ... mul durch einen frithen und heftigen Schneefall im GroB-
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Khingan hervorgerufen worden sein, der die Hirsche zwang, einen
verzweifelten Versuch zu machen, das Flachland im Osten der
Dousse-Berge zu erreichen, In der Tat war ein paar Tage spéter
der Dousse-alin ebenfalls 2 bis 3 FuB tief unter Schnee begraben.
Wenn man sich nun das ungeheure Gebiet vorstellt (beinahe so
groB wie GroBbritannien), aus dem die zerstreuten Gruppen der
Hirsche sich fiir eine Reise gesammelt haben miissen, die unter
dem Druck von Ausnahme-Ereignissen unternommen wurde, und
wenn man sich die Schwierigkeiten vorstellt, die zu iiberwinden
waren, bevor alle Hirsche auf die gemeinsame Idee kamen, den
Amur weiter siidlich, wo er am engsten ist, zu {iberschreiten, dann
muBl man das soziale Empfinden dieser intelligenten Tiere aufs
tiefste bewundern. — Die Tatsache ist um nichts weniger erstaun~
lich, wenn wir uns erinnern, daB die Biiffel Nordamerikas die
selbe groBe Macht der Vereinigung entfalten. Man sah sie in
groBen Scharen auf den Ebenen grasen; aber die Scharen be-
standen aus auBierordentlich vielen kleinen Gruppen, die sich nie
unter einander vermengten. Und doch kamen, wenn die Notwen-
digkeit eintrat, alle Gruppen, obwohl sie iiber ein ungeheures
Gebiet verstreut waren, zusammen und bildeten die méchtigen
Scharen, die aus Hunderttausenden von Individuen zusammen-
gesetzt waren, wie ich sie frither erwihnt habe,

Die Kraniche sind #uBerst gesellig und leben in guter Freund-
schaft nicht bloB mit ihren Verwandten, sondern ebenso mit den
meisten Wasservégeln. Ihre Vorsicht ist in der Tat erstaunlich,
und so auch ihr Verstand; sie erfassen die neuen Umstédnde im
Augenblick und handeln entsprechend. Ihre Posten halten immer
Wache um eine Gruppe, die iit oder schléft, und die Jiger wis-
sen sehr gut, wie schwer es ist, sich ihnen zu nihern. Wenn es
einem Menschen gegliickt ist, sie zu iiberraschen, dann kehren
sie nie auf den selben Platz zuriick, ochne zuerst einen einzelnen
und dann mehrere Kundschafter auszusenden:; und wenn die Re-
kognoszierungstruppe zuriickkehrt und berichtet, daf keine Gefahr
besteht, wird eine zweite Truppe ausgeschickt, um den ersten Be-
richt zu priifen, bevor das ganze Korps worwirts riickt. Mit
verwandten Arten halten die Kraniche wirkliche Freundschaft,
-+ .. Der Kranich ist von frith morgens bis in die spite Nacht
hinein fortwihrend in Bewegung; aber er verwendet nur ein
paar Vormittagsstunden fiir die Arbeit, seine Nahrung zu suchen,
die hauptsichlich*) aus Pflanzen besteht. Der ganze Rest des
Tages ist dem Gesellschaftsleben gewidmet.

Der HuBlerst gesellige Papagei steht, wie bekannt, hinsichtlich
der Intelligenz an der Spitze des Vogelreiches. . ... Bevor die

*) Heute glauben viele Zoologen, daB der Kranich, der in Europa fast
£anz ausgerottet wurde. weil man ihn fiir einen Vertilger vieler Fische
hielt, sich nur von Pflanzen ernidhrt. M. S,

39




Aus Kropotkin’s Werk iiber gegenseitige Hilfe

weiBen Papageien in Australien aufbrechen, um ein Kornfeld zu
pliindern, schicken sie zuerst eine Rekognoszierungstruppe aus, die
die hochsten Bdume in der Nachbarschaft des Feldes besetzt, wih-
rend andere Postenr oben auf den zwischen Feld und Wald gele-
genen Béumen sitzen und die Signale iibermitteln. Wenn der Be-
richt lautet: Alles in Ordnung, dann trennen sich ein paar Kaka-
dus vom Gros der Bande, machen einen Flug in die Luft und
fliegen dann auf die Biiume zu, die dem Feld am nichsten liegen.
Auch sie untersuchen die Nachbarschaft lange Zeit, und erst dann
geben sie das Signal zum allgemeinen Vorriicken, worauf die
ganze Bande im Augenblick losbricht und das Feld im Augen-
blick pliindert, Die australischen Ansiedler haben die gréBte
Schwierigkeit, die Vorsicht der Papageien zu iiberwinden; aber
wenn es dem Menschen mit all seiner List und seinen Waffen
gelungen ist, einige von ihnen zu téten, dann werden die Kakadus
so wachsam und vorsichtig, daB sie von da ab alle Anschlige ver-
eiteln. . ... Sie sind gegen einander so amhiinglich, daB, wenn
ein Papagei durch einen J&ger getttet worden ist, die anderen
mit klagenden Schreien iiber den Leichnam ihres Genossen flie-
gen und, als Opfer ihrer Freundschaft, selbst zu Boden fallen,
wie Audubon sagh; und wenn zwei gefangene Papageien, auch
wenn sie verschiedenen Arten angehoren, Freundschaft mit ein-
ander geschlossen haben, so ist dem einen der beiden Freunde
manchmal der andere im Tode gefolgt aus Kummer und Schmerz
tber den gestorbenen Freund.

Die Affen leben in grofien Herden und vereinigen sich sogar
mit Angehorigen anderer Arten. Die meisten von ihnen werden
ganz ungliicklich, wenn sie allein sind. Ertont ein Notschrei eines
von der Herde, so rottet sich sofort die ganze Herde zusammen,
und sie stoBen kiihn die Angriffe der Raubtiere und Raubvigel
zuriick. Selbst Adler wagen nicht, sie anzugreifen. Sie pliindern
die Felder immer in Scharen, indem die Alten die Sorge fiir die
Sicherheit der Gesamtheit ilibernehmen. — Die kleinen Uistitis,
deren kindliche, niedliche Gesichter auf Humboldt solchen Ein-
druck machten, umarmen und beschiifzen sich, wenn es regnet,
indem sie ihre Schwinze liber die Hilse ihrer zitternden Kame-
raden rollen. Einige Arten entfalien die grifite Besorgnis, wenn
einer von ihren Kameraden verwundet ist und verlassen ihn nicht
an der Zufluchtstétte, bis sie sicher sind, daB er tot ist und sie
unfihig sind, ihn zum Leben zuriickzurufen. So erzidhlt James
Forbes in seinen ,Orientalischen Erinnerungen®, wie sie von sei-
ner Jagdgesellschaft den Leichnam einer Affin mit solcher Be-
harrlichkeit zuriickgefordert hétten, daB man vollkommen be-
greift, warum die Zeugen dieser erstaunlichen Szene beschlossen,
nie wieder auf einen vom Affenstamm zu schieBen.
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Sogar bei Tieren, die auf einer niedrigeren Organisa_tions—
stufe stehen, kénnen wir Beispiele von gegenseitiger Hilfe ﬁ_nden
Einige Landkrebse von Westindien und Nordamerika verbinden
sich zu groBen Schwirmen, um zur See zu wandern und dort ihEen
Laich zu hinterlassen; und jede solche Wanderung ist nur mog-
lich durch Verstindigung, Zusammenwirken und gegenseitigen
Beistand. Bei der Beobachtung des groBen Molukkenkrebses
(Limulus) war ich im Jahre 1882 im Agquarium in Brighton er-
staunt iiber die Ausdehnung der Unterstiitzung, die diese plum-
pen Tiere einem Kameraden im Falle der Not leisten konnen.
Einer von ihnen war in einer Ecke des Beckens auf den Riicken
gefallen, und sein schwerer topfartiger Riickenschild verhinderte
ihn, in die natiirliche Stellung zuriickzukehren, weil dort im der
Ecke eine Eisenstange war, die ihm die Umdrehung erschwerte.
Seine Kameraden kamen zu Hilfe, und eine Stunde lang beobach~
tete ich, wie sie sich bemiihten, ihrem Mitgefangenen zu helfen.
Es kamen gleichzeitiz zwei an, hoben ihren Freund von unten
hoch, und mach heftigen Anstrengungen gelang es ihnen, ihn auf-
zurichten; aber dann hinderte die Eisenstange sie, das Rettungs-
werk zu vollenden, und der Krebs fiel noch einmal heftig auf
den Riidken. Nach vielen Versuchen begab sich einer der Helfen-
den in die Tiefe des Beckens und holte zwel andere Krebse,
die mit frischen Kriften das Heben und Aufrichten ihres hilf-
losen Freundes begannen. Wir blieben mehr als zwei Stunden
im Aquarium, und als wir es verlieBen, warfen wir noch einen
Blick in das Becken: das Rettungswerk war noch nicht zu Ende.
Seit ich das gesehen habe, kann ich mich micht enthalten, der von
Dr. Erasmus Darwin berichteten Beobachtung Glauben zu schen-
ken, daB ,der gemeine Krebs in der Zeit, in der die Schalen
erneuert werden, eine Schildwache ausstellt, die hartschalig oder
nicht in der Hiutung ist, um Feinde aus dem offenen Wasser
zu verhindern, die Krebse in ihrem ungeschiitzien Zustand zu
verletzen.

Das erste, was uns aufféllt, ist, wie ungeheuer die Zahl der
geselligen Arten iiber die der wenigen Fleischfresser, die sich n.id}t
vereinigen, iiberwiegt. . ... Wie winzig ist im Vergleich mit
ihnen die Zahl der Fleischfresser. Und wie falsch ist daher die
Ansicht derer, die von der Tierwelt so sprechen, als ob in ihr
nichts zu sehen wire als Lowen und Hyénen, die ihre blutigen
Zihne ins Fleisch ihrer Opfer bohren! Man konnte ebenso fabeln,
das ganze menschliche Leben sei vom Anfang bis zum Ende nichts
als Kriegsgemetzel,

Vereinigung ist die Hauptwaffe der Tiere im Kampf ums Da-
sein, und ihr Hauptfeind ist der Mensch. Vor seiner wachsenden
Zahl haben die Vorfahren unserer Hauspferde es vorgezogen,
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sich in die wildesten und unzugénglichsten Plateaus an den Gren-
zen Tibets zuriickzuziehen, wo sie, umgeben von Raubtieren, in
einem Klima, das so bise ist wie das in den Polargegenden, aber
in einer Gegend, die dem Menschen unzuginglich ist, weiterleben.

Es ist sehr wahrscheinlich, dafB3, abgesehen von einigen Aus-
nahmen, die Vogel und die Sdugetiere, die sich jetzt micht zusam-
menscharen, in Gesellschaften gelebt haben, ehe der Mensch sich
auf der Erde vermehrie und einen fortwihrenden Kampf gegen
sie fiihrte oder es ihnen unméglich machte, wie frither ihre Nah-
rung zu finden.

Erginzungen der Abhandiung
Gegenseitige Hilfe und Kampf ums Dasein in der Tierwelt

stehen in den im Folgenden genannten Schriften, die vom Bund
fiir radikale Ethik herausgegeben wurden, Jede dieser Broschiiren
enthilt einige Sétze, die der Abhandlung ,Gegenseitige Hilfe“ oder
einer der hier empfohlenen ilteren Schriften entnommen sind;
aber in jeder werden auch Gedanken ausgesprochen und Tatsachen
mitgeteilt, von denen in den vier andern Abhandlungen nicht ge-
redet wird.

Schopenhauer’s Ansichten von der Tierseele und vom Tierschutz,
kritisch dargestellt und ergéinzt. 39 Seiten. — Ein auf dem
Schopenhauer-Kongref§ in Diisseldorf am 26. Mai 1915 gehalte-
ner Vortrag, mit einigen Zusitzen.

Die Beziehungen der Tierschutzbewegung zu andern ethischen Be-
strebungen. 21 Seiten. — Ein auf dem Internationalen Tier-
schutz-Kongrefl in London am 8. Juni 1909 gehaltener Vortrag.

Tiermord und Menschenmord. 13 Seiten. — Eine auf dem Vege-
tarisch-Sozialen KongreB in Ascona am 19. April 1916 vor-
gelesene und zur Diskussion gestellte Abhandlung.

Tierschlachtung und Krieg. 26 Seiten. Ein auf dem Internationalen
Demokratischen Friedens-KongreB in Wiirzburg am 7. Septem-
ber 1927 gehaltener Vortrag.

Der Preis der 4 Broschiiren betrug frither 2,50 Mark. Jetzt lie-
fern wir sie gegen Einsendung von 1,— DM portofrei.
Einige Exemplare sind etwas beschidigt.
Arbeitsgemeinschaft
zur Verbreitung von radikal-ethischen Schriften.

(24a) Stade, Bremervirder Str. 52
Postscheckkonto Hamburg Nr. 68419,
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Eine Atbeitsgemeinschaft fiir ethische Bestrebungen

Seit seiner Riickkehr aus der Schweiz ist Magnus Schwantje
von vielen seiner Mitarbeiter gefragt worden, ob der von ihm
im Jahre 1907 gegriindete und bis zum Jahre 1933 geleitete Bund
fiir radikale Ethik bald seine Titigkeit fortsetzen werde. Aus
mehreren Griinden ist er nicht bereit, wieder einen Verein zu
leiten. Aber es ist eine

»Arbeitsgemeinschaft
zur Verbreitung radikal-ethischer Schriften®
gegriindet worden, die als die Nachfolgerin des Bundes fiir radi-
kale Ethik betrachtet werden kann.

Auch die noch vorritigen Exemplare von Schriften. die der
Bund verdffentlicht hat, will sie verbreiten.

Ihr Leiter ist Magnus Schwantje.

Die Aufgaben der Arbeitsgemeinschaft sind die selben wie
die des Bundes. In seiner revidierten Satzung vom Jahre 1922 wer-
den sie mit den folgenden Worten angegeben:

wDer Zweck des Bundes ist die Liuterung und Vertiefung der
ethischen Anschauungen und die Anregung und Anleitung zu sitt-
lichemm Handeln. Vornehmlich soll der Bund solche Bestrebungen
férdern, deren Berechtigung die meisten Zeitgenossen nicht aner-
kennen, oder deren Wichtigkeit sie unterschidtzen, sowie solche,
die von einfluBreichen Leuten so heftigz bekdmpft werden, daB
nur wenige Vereine sie zu unterstiitzen wagen. Der Bund soll auch
teilnehmen an sozialen und politischen Besirebungen, . .. Aber er
soll dem Wahn entgegenwirken, daB das Heil der Menschheit
hauptsdchlieh von sozialen und politischen Reformen zu
erwarten sei, und als seine Hauptaufgabe die Férderung der
Individual-Ethik, das heiBt: des sittlichen Strebens des
einzelnen Menschen, der Veredelung der individuellen Lebens-
fithrung, betrachten. — Mit besonderem Eifer soll er sich be-
miihen, das Mitleid mit allem Lebenden und das Verstindnis
fiir die sittliche Bedeutung des Verhaltens des Menschen gegen
die Tiere zu wecken. . . .“

Alle Leser dieser Schrift, die den Bund fiir radikale Ethik
unterstiitzt, aber in den letzten Jahren keine Schriften von seinem
ehemaligen Leiter erhalten haben, werden um Angabe jhrer jetzi-
gen Adresse dringend gebeten.

Flugschriften und Prospekte sendet die Arbeitsgemeinschaft
gern kostenfrei jedem Freund ethischer Bestrebungen, der sie
darum ersucht.

Die Adresse der Arbeitsgemeinschaft und ihres Leiters ist
(24a) Stade, Bremervérder Str. 52.
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Erweiterte Ausgaben von Schriften von Magnus Schwantje

Das Recht zur Gewaltanwendung.

Zweite Auflage, Preis 2.50 DM. Verlag ,Offentliches Leben®, Frank-
furt am Main. — Der Umfang der neuen Auflage ist beinahe
doppelt so grof wie der der ersten.

Einige Urteile iiber die erste Auflage:

Professor Dr. Walter Schiicking, Mitglied des Sténdigen Inter-
nationalen Gerichtshofes im Haag:
Die Studie von Magnus Schwantje ist das Beste, was mir {iber
diese viel erérterte Frage des Volkerlebens bisher zu Gesicht ge-
kommen ist. . . .

Professor Dr. Ludwig Quidde, Empfiinger des Friedenspreises der
Nobel-Stiftung:
Ich meine, jeder, der sich mit dem Problem der Gewaltanwen-
dung beschiftigt, auch wer nur mit sich selbst dariiber ins Klare
kommen will, sollte diese Schrift lesen.

Dr. Paul Linke, ord, Prof. der Philosophie an der Univers. Jena:

. . . Dem Problem des Rechtes zur Gewaltanwendung hat
Schwantje eine besondere Schrift gewidmet, die . . . in der logi-
schen Sauberkeit ihres Aufbaus — unter anderem giebt sie zum
ersten Mal einwandfreie Definitionen der Begriffe Macht, Ge-
walt, Zwang usw. —, wie auch in der iiberzeugenden Kraft ihrer
Darlegungen schlechthin mustergiiltig ist . . . (,Jenaische Zei-
tung® vom 30, Okt. 1930.)

Dr. Leonard Nelson, Prof. der Philos. an der Univers. Gottingen:
Ich begriiBe die Schrift als eine vortreffliche, ebenso klare wie

iibersichtliche und in allem Wesentlichen richtige Erérterung die-

ses wichtigen Gegenstandes. Ich wiinsche ihr die weiteste Ver-

breitung.

Dr. iur. Kurt Hiller:

Das ist ethische Mathematik, ein Meisterwerk der Dialektik . ..
Ich bewundere die logische Reinlichkeit, den . . . Scharfsinn die-
ser Ausfithrungen . . . (Jahrbuch ,Das Ziel“) — Eine der bedeu-
tendsten rechtsphilosophischen Untersuchungen, die seit dem
Weltkrieg erschienen sind. (,Berliner Tageblatt)

Professor Dr. Max Schneidewin

lobt in einer Besprechung dieses Buches besonders Schwantie’s
,Kunst der ganz scharfen Unterscheidung der Begriffe, ihrer Un-
terabteilungen und aller bei ihrer Anwendung in Betracht kom-
menden Umstinde und Motive der Personen®, ,Es ist eine wahre
Lust, die Umsicht und Besonnenheit der ethischen Urteile
Schwantje’s nachzuempfinden.“ (,Politische Briefe des Bundes fiir
Menschheits-Interessen®.)

Dr. iur. Curt Ottensmeyer, Chefredakteur des ,Stader Tageblat-
tes“ (in einer Besprechung des Buches iiber Gewalt):
Schwantje’s Arbeiten sind heute noch so hoch aktuell wie nach

dem ersten Weltkriege. Seine Beweisfithrung ist heute noch so
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richtig, so glinzend formuliert, so zwingend und unwiderlegbar,
aber auch so notwendig wie nach dem ersten Weltkriege. Wir alle
sind diesem Mann, . . . der mit den starken Kriften seines Gei-
stes, seiner Seele und seines Herzens imuner zur Stelle war., wenn
das deutsche Volk und sein guter Ruf in Gefahr waren. zu tiefem
Dank verpflichtet. (,Stader Tageblatt* vom 11. November 1950.)

Urteile vieler anderer hervorragender Schriftsteller iiber das
Buch ,Das Recht zur Gewaltanwendung® sind abgedruckt in einer
Broschiire, die einen dem Buch entnommenen Aufsatz iiber .Die
Unsinnigkeit des Kollektivschuld-Begriffs“ enthdlt, und die wir
mit anderen Flugschriften fiir 30 Pf. portofrei liefern.

Eine Erginzung des Buches iiber Gewaltanwendung
enthilt die Schrift

Sollen wir jede sogenannte
ehrliche Uberzeugung achten?

Zweite Auflage. Preis 1.— DM.
Verlag ,Offentliches Leben®, Frankfurt am Main.

Diese Abhandlung wird anerkannt als die erste griindliche
Untersuchung des Einflusses unbewuBter Triebe und Wiinsche auf
die ethischen Ansichten der meisten Menschen.

Sie wendet sich gegen eine falsche Duldsamkeit und zeigt den
Unterschied zwischen gerechtem Zorn und boshaftem HaB.

Sittliche Griinde gegen das Fleischessen.

Dritte Auflage der Schrift ,Hat der Mensch das Recht, Fleisch zu
essen? Preis 2.50 DM.

Einige Urteile:

Dr. Paul Linke, ord. Prof. der Philosophie an der Univers. Jena:

Schwantje hat — und das ist sein unsterbliches Verdienst —
den Gedanken des Tierschutzes in die Fundamente der Ethik
hineingebaut. . . . Sein Buch gegen das Fleischessen vertritt den
Grundgedanken des Vegetarismus so eindringlich und mit so liber-
zeugenden Griinden, daB sich ihnen schwerlich jemand, der unvor-
eingenommen zu urteilen gelernt hat, wird entziehen konnen. . . .
(,Jenaische Zeitung® vom 30. Oktober 1930.)

Justizrat Max Beyer:

Durch diese Schrift erhalten die Vegetarier die lang entbehrte
philosophische Begriindung der ethischen Lehren des Vegetarismus.
Sie ist die einzige mir bekannte Abhandlung, in der in wissen-
schaftlich einwandfreier Weise die Verwerflichkeit des Fleisch-
essens aus den Prinzipien der Moral und der Gerechtigkeit abge-
leitet wird. . . . (Vegetar. Presse, 1922.,)
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Else R. Behrend-Rosenfeld

Jch stand nicht allein

Erlebnisse einer Jiidin in Deutschland 1933—1944

Ohne HaB und Bitterkeit zeichnet Frau Behrend-Rosenfeld
ihre Erlebnisse auf. Sie verschweigt nicht, wie auch im
Grauen des Dritten Reiches Menschlichkeit und Hilfsbereit-
schaft sich neben Verfolgung und MiBtrauen behaupteten.

Jeder, der sich um den Aufbau einer Gesellschaft im Sinne
ethischer Ideale bemiiht, sollie dieses Buch lesen.

EUROPAISCHE VERLAGSANSTALT GMBH
Frankfurt am Main, Goethestraie 29

RICHARD WRIGHT

SCHWARZ UNTER WEISS
Fern von Afrika

»Téglich, wenn man uns, die Schwarzen, sieht — sei es auf
dem staubigen Boden der Farmen oder auf dem harten
Pflaster der Stddte —, nimmt man uns als selbstverstindlich
hin und meint, man kenne uns; aber unsere Geschichte ist
viel seltsamer als man ahnt, und wir sind nicht, was wir
scheinen.

Nach auBen hin bieten wir unveréndert den gleichen Anblick,
mit all den Merkmalen, wie sie drei Jahrhunderte der Unter-
driickung uns aufgeprigt haben; aber unter der Hiille des
schwarzen Arbeiters, des schwarzen Kochs und des schwarzen
Liftboys liegt ein wirres Knduel aus Schmerz und Hoffnung,
dessen verkniipfte Fdden aus vielen Punkten in Zeit und
Raum herreichen . . .*

Richard Wright hebt die Hiille und 148t uns tief hineinsehen
in die Wirklichkeit seiner von Afrika nach Amerika verschla-
genen Rassegenossen. Unvergelllich eindrucksvolle Fotos
durchziehen den Text, der Wright erneut als hervorragenden
Schriftsteller zeigt. 160 Seiten, Ganzleinen, 9,80 DM
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Eugenie Liebich, Ehren-Sekretirin der Internationalen Tierschutz-
Bureaus in Paris:

« - . Bs scheint mir aber, da das grundlegende Werk iiber
die Ethik des Vegetarismus erst jetzt erschienen ist; wenigstens
habe ich einen griindlichen, alle Einwinde der Gegner unbefangen
priifenden und nach einer streng wissenschaftlichen Methode ge~
fihrten Beweis der Verwerflichkeit des Fleischessens nur in dem
hier angezeigten Buch von Magnus Schwantje gefunden. . . . Diese
Schrift zeigt in gleichem MaBe die hohe dialektische Begabung
Schwantje’s wie seine Kunst, die Herzen zu packen, das Mitgefiihl
mit allen Lebenden zu wecken und die Menschen fiir ein hohes
Ideal zu begeistern . . . (,Lebenskunst¥, 1922, Nr. 6.)

Schweizer Verein fiir Volksgesundheit, Schriften-Verzeichnis:

Diese Schrift darf als die einzige moderne wissenschaftlich
wertvolle Begriindung der Lehre von der sittlichen Verwerflichikeit
des Fleischessens bezeichnet werden. . . .

Dr. Ralph Bircher, Herausgeber des swendepunkt«:

Das ist eine kluge, auch den Anspruchsvollen befriedigende,
warmherzige und erschdpfende Abhandlung, die den unvoreinge-
nommenen Leser iiberzeugen wird. . .. (April 1945.)

Dr. med. Wilhelm Winsch:

Eine auBerordentlich reichhaltige und griindliche Schrift. Sie
zeigt, wie alles, was Schwantje geschrieben hat, eine hervor-
ragende Sachkenntnis, eine grofie Begeisterung fiir hohe Ideale,
einen reinen Geist. . , . (,Naturarzt“, 1922, Nr, 1.)

Eine Erginzung des Buches ,Sittliche Griinde*
enthdlt die Schrift
Ehrfurcht vor dem Leben,
Briiderlichkeit und Vegetarismus.

2. Auflage der Schrift , Tierschlachtung und Krieg”, Preis 1.20 DM.

Etwa ein Zehntel des Buches ist in diese Schrift aufgenommen
worden. Ausfiihrlicher als in dem Buch weist der Verfasser in
dieser kiirzeren Abhandlung die schiidlichen Folgen des Fleisch-
essens fiir das Wohl der Menschheit nach. Eingehend begriindet
er hier die These, daB das Fleischessen eines der schwersten Hemm-
nisse der Sicherung des Viélkerfriedens ist. — Diese Abhandlung
enthdlt auch die erste genaue Definition des Begriffs der Ehr-
furcht vor dem Leben.

Die hier angezeigten Schriften konnen von Buchhandlungen,
Vereinen und der unten genannten Arb.-Gem. bezogen werden.
Eine Sammlung von Flugschrifien senden wir kostenfrei.
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IMMANUEL KANT:

Idee zu einer allgemeinen Geschichte
in weltbiirgerlicher Absicht. 20 Seiten. DM 0,50.

Beobachtungen iiber das Gefiihl des Schonen und
Erhabenen. 68 Seiten. DM 1,20.

Ausgewiihlte kleine Schriften.
72 Seiten. DM 1,20.

Zum ewigen Frieden. 67 Seiten, DM 1,20.

FRIEDRICH SCHILLER:
Uber Anmut und Wiirde. 68 Seiten. DM 1,20.
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124 Seiten. DM 1,80.
VICTOR HUGO:

Uber Voltaire.
Rede,gehaltenbei derJahrhundertfeier. 20 Seiten.DIVL0,50.

LEONHARD NELSON:

Ethischer Realismus.
3. Auflage, 40 Seiten. DM 0,90.

Offentliches Leben.
3. Auflage, 40 Seiten. DM 0,90.

HELLMUTH FALKENFELD:

Philosophen fiir und wider die Revolution.

Aufsitze iiber: Immanuel Kant, Joh. Gottlieb Fichte,
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